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Oz

Yirminci yiizyilin sonunda ve yirmi birinci yiizyilin baglarinda din sosyolojisi hem
teorik hem pratik ¢aligmalarda gozle goriiliir bir gelisim kaydetmistir. Modernles-
me teorisi ile baglantili olan ilk donem sekiilerlesme tezlerinin yanls yonlendiren
ve basit ya da sadece kuzey Avrupayla iligkili bir durum oldugu y6niinde akade-
mik mutabakat olugsmustur. Avrupa’y: bir kenara koyarsak, dinin toplum, kiiltiir
ve politikada 6nemli bir rol iistlenmeye devam ettigini gosteren yeterli miktarda
delil vardir. Gelismekte olan iilkelerdeki sehirlesme ile birlikte, dindarlik ve dini
canlanma artmaktadir. Cagimizda din, diinya ¢apinda siyasi ve ideolojik miicade-
lelerde 6nemli bir faktér olmaya devam edecektir. Siyasi ¢atismalara odaklanmanin
bir negatif tarafi ise, radikal Islam ve diger dini siddet tezahiirlerine haddinden
fazla yogunlagmak olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketicilik, kiiresellesme, maddecilik, post-sekiilerlesme, top-
lum dini, sekiilerlesme, tinsellik

Abstract

In the late 20th and early 21st centuries, the sociology of religion enjoyed a remark-
able growth in both theory and empirical research. The scholarly consensus argues
that the early secularization thesis associated with modernization theory was mis-
leading and simplistic, or that it was primarily relevant to northern Europe. Beyond
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the European framework, there is ample evidence that religion continues to play
a major role in society, culture and politics. With urbanization in the developing
world, there has come increasing piety and religious revivalism. Religion will be a
major factor in political and ideological struggles across the globe in this century.
One negative aspect of this focus on political conflict, however, has been an over-
concentration on radical Islam and other manifestations of religious violence.

Keywords: Consumerism, globalization, materiality, post-secularization, public re-
ligions, secularization, spirituality

inin 6nemi ve sekiilerlesme tezi hakkindaki genel siiphecilik

beraberinde 6nemli teorik gelismeler getirmistir. Dikkate de-

ger gelismelerden biri, talepten ziyade arza odaklanan ve dini
tiyeligi menfaatler ekseninde rasyonel bir se¢im yapmanin neticesi olarak
goren ekonomik ya da piyasa din modelidir. Fakat din i¢in talebin zaman
ve mekan icinde bir siireklilige sahip oldugu apagik bir hakikat degildir. Bu
model, tabi eger bir gegerliligi varsa, bir dini piyasada din hizmeti sunmak
icin kayda deger bir rekabetin oldugu Amerika baglaminda dinin hayati-
yetini agikliyor gibi goriinmektedir. Diger gelismeler, liberal bir uzlasiya
ulasabilmek i¢in kamusal alanda sekiiler ve dindar vatandaslarin diyalog
halinde olmalarinin bir gérev oldugunu soyleyen Jiirgen Habermas'in post-
sekiilerlesme tezini de kapsamaktadir.

Geleneksel sekiilerlesme tezine yoneltilen elestiriler popiiler din, tinsel-
cilik ve ortiik din (implicit religion) alanlarinda gittikce artan ¢aligmalarda
goriinmektedir. Artmakta olan bu ¢aligmalar, kurumsal dini yapilarin zayf-
ladig1 ya da azaldig1 Amerika ve son zamanlarda Avrupadaki din sosyolo-
jisinin hususiyeti olan kurumlar 6tesi tinsellige odaklanmaktadir. Modern
caligmalarin neticesi sunu gostermistir ki, dini ve sekiiler gruplar arasinda-
ki olusturulan sert kavramsal ikilik bu siniflar arasindaki ampirik ¢esitliligi
yakalamada basarisiz olmustur. Dini ve politik olanin, Budizm gibi apolitik
gibi goriinen bir dinde bile, birbirinden ayrilmayacag: da diger bir durum-
dur. (Turner, 2013).

Diger yeni alanlardan biri de beden sosyolojisidir. Cisimlestirme {ize-
rine bu odaklanma 6nemlidir ¢iinkii bircok din sosyolojisi ana akiminda
olan dini inang ve bilgiye haddinden fazla odaklanmay1 yumusatici nite-
liktedir. Din sadece inanglar ve degerler birligi degildir, ibadetleri, maddi
nesnelerin kullanimi ve mekana saygiy1 da icermektedir. Ibadetler, beden
ve dine duyulan ilgi Pierre Bourdieunun ¢alismasindan etkilenmistir (Rey,
2007).
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Son olarak kargilastirmali ¢alismalarda kullanilan dinin batili tanimla-
malar1 artan bir gekilde fark edilmeye baslanmistir ve ayn1 zamanda dini
yagsam igin kiiresellesmenin dogasi ve sonuglarini yakalamak hususunda
gayret sergileyen caligsmalar gittik¢e artmaktadir. Holy Ignorance kitabinda
Olivier Roy (2010), kiiresellesmenin din iizerine etkisini dinlerin gittikce
standartlasmasi sebebiyle yerellikten koparak mekandan bagimsizlasmala-
r1 baglaminda genis ¢apl fakat tartismali bir gekilde ele almaktadir. Din
hayat tarz1 se¢imine doniistiikge, Ortodoksi doktrinlere baglilik 6nemini
kaybetmekte ve cemaat, kitabin bashgindan da anlasilacag: tizere, Orto-
doksinin gercek goriislerine karsi duyarsizlasmaktadir. Bu yeni gelisme-
lerin neticesinde din sosyolojisi modern ilmin serpilen ve gesitlenen bir
ozelligi olmaktadir.

Giris: Klasik Sosyoloji ve Onun Mirasi

Din ¢alismalari, Karl Marksin yabancilasma ve meta fetisizminden
Max Weber’in Protestan mezhepleri ve kapitalizmin yiikselmesine; Willi-
am James'in dini deneyim ¢alismalarindan Emile Durkheim’in kutsal ve
profan dikotomisine ve son olarak Georg Simmel'in dini, yasamin yara-
ticihiginin bir pargasi olarak goren diisiincesine kadar klasik sosyolojide
6nemli bir rol oynamistir. Bu klasik gelenek, dinin Amerika toplumunda
6nemini stirdiirmesine ve Amerikan mezhepgiliginin esnekligine vurgu
yaparak sekiilerlesme tezini incelten Talcott Parsons'un sosyolojisinde siir-
dirtlmiistiir (Parsons, 1974). Biiyiik dl¢ekli karsilastirmali din sosyolojisi
caligmalar1 onun 6grencisi Robert N. Bellah (1957) tarafindan stirdiiriil-
miistiir. Onun Japonyada diinyevi ziihttiin evrimi olarak degerlendirdigi
Tokugawa Dini ¢alismasinda ornek olarak verebiliriz. Bu klasik gelenek
modern din sosyolojisi teorilerini etkilemeye devam etmektedir. Bu mi-
ras, iki tartigmay1 referans vererek orneklendirilebilir. Durkheim kaynakli
ilk mesele, zamanin ve mekanin dtesinde sosyolojik mukayeseyi miimkiin
kilacak olan dinin umumi bir tanimini yapma arayisidir. “dini” karsilas-
tirmal1 bir perspektiften anlama konusunda 6zellikle “Asya dinleri” olarak
isimlendirilen alanda biiyiik gelismeler kaydedilmistir. Bu alandaki ¢ok ba-
sarili iki akademik ¢alisma Anna Sun’sun (2013) Confucianism as a World
Religion ve Jason Ananda Josephsons’un (2012) The Invention of Religion in
Japan adli galismalaridir. Aci ve 6liimle karsilagildiginda insan hayatindaki
kargiliklar1 bakimindan Weber ve Durkheint’in yiiz yiize geldikleri tinsel-
lik, popiiler din ve resmi din hakkindaki modern tartigmalarda hala devam
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etmektedir. Tkinci mesele ¢oziilmesi zor bir problem olan sekiilerlesme ile
ilintili “tekrar dindarlasma”, “halk dini” ve “Amerikan istisnacilig1r” prob-
lemleridir (Torpey, 2010). Jiirgen Habermas (2006) ¢ok yakin zamanda bu
taratigmalara “post-sekiiler toplum” kavramiyla yeni bir yon vermistir. Bu
kavram hem sekiiler hem dindar vatandaslarin kendi inanglarini halk i¢in-
de savunmakla yiikiimlii olduklar: bir toplum tasavvuru sunar (Calhoun
et al, 2013).

Bu mirasin akademik derinligine ragmen, din sosyolojisinin inisli ¢ikis-
l1 bir kariyeri vardir. Bu yiizyilin ortasinda din sosyolojisi Amerikada tekrar
nesviinema bulmus fakat bu cok dar bir alanda olmustur. Temel kayg1 go¢ ve
mezhepgilik olurken artik din sosyolojisi ana akim sosyolojinin merkezin-
de degildir. Will Herberg Protestant, Catholic Jew (1955) kitabinda ii¢ kim-
lik altinda- Protestan, Katolik ve Yahudi- dininin Amerika kimliginin bir
pargast haline nasil geldigini tasvir etmektedir. Diger bir klasik ise, Ernest
Troeltsch’in (1931) kilise-mezhep tipolojisine ek olarak tasarlanan Richard
H Niebuhr’un (1939) Amerikan mezhepgiligi calismasidir. Peter L. Berger
ve Thomas Luckmann’in dini, bilgi sosyolojisinin ayrilmaz bir pargas1 ola-
rak igledikleri Gergekligin Sosyal Insast adli kitabi yayinlamalarindan sonra
din sosyolojisi genel sosyolojinin temel miifredatina tekrar girmistir. Ber-
ger Kutsal Semsiye (1967) kitabinda kendi sekiilerlesme tezinin gelistirmeye
devam etmistir. Kitabinda Berger dini inanglarin arkasindaki makul yapi-
larin modern toplumla ciddi 6lgiide uzlasmakta oldugunu savunmaktadir.
Benzer bir degerlendirme Luckmann’in (1967) Gériinmeyen Din kitabinda
da karsimiza ¢ikmaktadir. Dinin sosyolojik teorisine katkilardan bir digeri
de Roland Robertson (1970) tarafindan The Sociological Interpretation of
Religion eserinde yapilmistir. Roland daha sonraki ¢aligmasinda (1992), din
ve kiiresellesme tartismalarinda 6nemli rol oynamistir.

Amerikadaki modern sosyolojik gelenek “din” olarak isimlendirdigimiz
seyi kilisenin kurumsal gergevesinin diginda ele almaktadir. Bu nedenle
arastirmalar daha ¢ok din ve geng kiiltiirii, neslin doniisimii ve tinsellik
alanina bakmaktadir. Bu gelenek Wade C Roof™un A Generation of Seeker
(1993) ve Spiritual Marketplace (1999) gibi bircok ¢alismasiyla 6rneklen-
dirilebilir. Bu ¢aligmalarla beraber, Countney Bender’in Heaven’s Kitchen
(2003) ve The New Metaphysicals (2010) kitaplarinda oldugu gibi niteliksel
etnografik ¢alismalarla 6nemli katkilar sunulmugstur. Religion on the Edge
(Bender ve ark., 2013) kitab1 da yeni yaklagimlar1 desteklemektedir.

234



DIN VE CAGDAS SOSYAL TEORILER

Ingilterede ise Oxfordda Bryan Wilson ve LSEde David Martin sekiiler-
lesme ¢aligmalarini yon vermektedirler. Wilson (1966), Amerikada Hristi-
yan kiliselerin ayakta kalmasini kendi inang ve pratiklerini ticari kiiltiiriin
mantigina baglamak suretiyle dini igeriklerinden taviz vererek gerceklesti-
rebildikleri 6ne siirmektedir. Wilson ayn1 zamanda Hristiyan mezheplerin
ilham verici dini, zamanla yerini mezheplerin geleneksel dinine birakmis-
tir. Bunun belki de en klasik drnegini Metodizm tarihinde bulmak miim-
kiindiir. John Wesley (17003-1791) kendi sohbet halkasini ve bagimsiz
kilisesini olustururken, kentli fakirlere ve heveslilere hitap eden bir dini
hareket yaratti. Wesley’in kamusal alanda vaaz teknigi Anglikan mezhebi-
nin din adami yapisina ve yoresel dini hiyerarsiye meydan okumakti. Ayni
donemde Charles Wesley’in ilahileri resmi Anglikan ayinine popiiler bir
alternatif sunmaktaydi. Edward P Thomson Ingiliz Is¢i Stnifinin Olusumu
(1969) eserinde 19.cu yiizyilin ortalarinda orta sinifin genel Metodizm’i,
ilk donemde mubhalif ve is¢i sinifinin bir kars1 durus gelenegi olarak de-
gerlendirmistir. Evanjelik hareketlerin cogskusu onlar1 daha hizli bir sekilde
mezheplestirmistir. Alana yapilan bu katkilarda Wilson'un mezhepsel din
modeli epey etkileyici olmustur (Wilson, 1967). Sekiilerlesmeyi karsilastir-
mali olarak inceledigi Religious and the Secular (1969) kitab1 ve son yillarda
kiiresel Pentakostalizm {izerine calismalari ile David Martin, modernitenin
kaginilmaz bir sonucu olarak goriilen klasik sekiilerlesmeye kars1 yonelti-
len elestirilere katki saglamistir (Martin, 2002).

British Sociological Association semsiyesi altinda James Backword, Gra-
ce Davie ve Linda Woodhead’in alana 6nemli katkilar1 olmustur. Bu yazarlar
ayni zamanda sosyolojik ¢alismalarin gercevesini genisletmislerdir. Mesela
hapishanelerdeki dini yasam tizerine Beckford ve Gilliatin yaptig1 ¢calisma
gibi (Beckford ve Gilliat, 1998.). Ingilteredeki sosyoloji ¢alismalarinda bir
diger gelisme de ortiik din kavrami etrafinda halelenen ¢alismalardir (Bai-
ley, 1990). Son dénem ¢aligmalar ayni1 zamanda uzun siiredir etkisini kay-
betmekte olan Anglikan Kilisesinin bulundugu Ingilteredeki dini yasam
ile, bir ¢ok farkli formda dini gériiniimlerin kamusal alana hakim oldugu
Amerikay: karsilastirmali olarak incelemektedir (Berger ve ark., 2008).

Fransa da ise devlet eliyle yiiriitiilen laiklik geleneginin egemen olmasi
sebebiyle ve Fransadaki giicliit Marksist felsefenin etkisi ile din sosyoloji-
si yeterince gelisememistir. Onemli Fransiz sosyologlar (Raymon Aron,
Raymond Boudan veya Luc Boltanski) ve Marksistler (Louis Althusser ve
Jean-Claude Passeron) din sosyolojisine ciddi bir katki saglamamuslardir.
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Fransadaki kilise ve devlet ayrimi Fransiz kiiltiiriinde koklesmis durum-
dadir ve “mezhelere kars1 bir savas” ilan edilmistir (Palmer, 2011). Katolik
Kilisesi ile ile sekiiler cumhuriyet¢ilik arasindaki gerilimi resmeden giizel
bir 6rnek, 1940 yillarinda hem Katolik genglik grubu (Jeunes de leglise)
hem de Komiinist Parti iiyesi olan Althusser’in hayat hikayesidir. Jeunes de
leglise, is¢i rahip hareketine destek vermis ve komiinizm ile Hristiyanligin
uyumlu olduguna inanmiglardir. 1949 yilina gelindiginde Vatikan, Komii-
nist Parti mensuplarini aforoz edince Althusser Katoliklikle baglarini ko-
parmustir (Robbins, 2012, 46). En etkili Fransiz sosyologlarindan biri olan
Pierre Bourdiue, din sosyolojisine ¢ok sinirl bir ilgi duymustur (Susen ve
Turner, 2011). Bourdiue (1962), Cezayir iizerine yaptig1 calismada Islam’1
caligmis fakat sonraki ¢aligmalarinda neredeyse din hig yer almamustir. Luc
Boltanski ahlaki konulara agirlik vermekle birlikte formel dine ¢ok az ilgi
gostermistir. Cagdas calismalardaki istisna ise dini nesiller arasi zihinsel bir
zincir olarak géren Daniele Hervieu-Leger'in (2000) arastirmalaridir.

Daha genis anlamda 20. Yy. sonlar1 ve 21. Yy. baslarinda din sosyolo-
jisinin yeniden canlanmasi dinin toplumsal hayattaki dneminin artma-
siyla baglantilidir. Polonyada Dayanisma (Solidarity), Amerikada Ahlaki
Cogunluk (Moral Majority), Gliney Amerika ve Afrikada Pentakostalizm
ve karizmatik kiliselerin vazgecilmezligi, Hindu milliyet¢iligin yiikselisi ve
1990da komiinist devlet yapisinin degismesi ile ana akim dinlerin Rusya,
Cin ve Vietnamda yeniden dirilisi bu artisa 6rnek teskil eder. Jose Casano-
va (1994) bu gelismeleri “kamusal dinler” olarak tarif etmistir. Din sadece
bireysel inang ve ibadetlerdir ve din ve devlet modern anayasada birbirin-
den ayrilmistir diisiincesi bu donemde ¢oziilmektedir. Kiiresel manada di-
nin hayatiyeti {izerine biiyiiyen farkindalik sebebiyle mesela Peter Berger
(1999) gibi sosyologlar sekiilerlesmeyle ilgili geleneksel varsayimi sorgula-
maya baslamistir. Ustelik sosyologlar Avrupada din ve devletin birbirinden
aylamasinin birbirinden farkli sonuglar dogurdugunun da farkina varma-
ya baslamislardir. Mesela Iskandinavyanin Liiteriyen geleneginin etkisiyle
kilise ve devlet kopmamis aksine daha ¢ok birbirinin i¢ine ge¢mistir (Van
den Breemer ve ark., 2014).

“Sosyal teoriler” e atif yaparken “cagdas” kelimesi ile ne kastediyoruz?
Cagdas derken sadece tarihsel bir cagdasliktan degil ayni zamanda, mesela
internet ve kiiltiirel kiiresellesmenin etkisiyle, cagdas toplumlarin nasil ra-
dikal bir sekilde degistigini ve dolayisiyla dinin nasil degismekte oldugunu
anlamaya ¢alisan sosyal teorileri kastediyoruz. Sosyologlar din ve internet,
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motivasyonu ve kisisel 6zeni tesvik eden yeni dini hareketler, Asya dini ge-
leneklerin kiiresellesmesi, Pentakostalizmin diinya ¢apindaki etkisi ve ben-
zeri durumlarla bogusmaktadirlar. Fakat bizler diinyay1 yeniden sekillen-
diren degisimlerin altinda yatan sebepleri nasil kavramsallastiracagiz? Bir
goriise gore bizler artik “yapiskan” toplumsal yapidan (sosyal yapiya giriste,
tiyelikte ve ayrilmada yiiksek beklenti ve bedeller isteyen) uzaklasip “elasti-
ki” (tiyeligin ve ayrilmanin daha yumusak oldugu) bir yapiya biirtiniiyoruz
(Elliott ve Turner, 2012). Elastiki toplumla, resmi dinlerin yapisinin diginda
kalacak bir sekilde bir “arayicinin” (Roof, 1993) farkli dini gelenekleri kes-
fedip onlar1 karigtirarak bir kimlik insa etme ¢abasi i¢inde olabildigi top-
lumsal yap1 kastedilmektedir.

Siyasal islam

Din sosyolojisindeki 6nemli degisimlerden birisi 6zellikle Batrdaki Miis-
liiman topluluklarda ortaya ¢ikan Islam’a kars1 ilginin patlamasidir (Keskin,
2011). Islam sosyolojisi, bir agidan Batida artan Miisliiman diasporanin bir
yansimasi olmakla birlikte maalesef 11 Eyliil, Londra, Madrid ve Bali saldi-
rilarindan sonra Batr'nin giivenlik yatirimlarina bir reaksiyon olarak da or-
taya cikmugtir. Sonug olarak Islam caligmalari gehir terérizminin yayilmasi
ile baglantili ele alinmasi sebebiyle kaginilmaz olarak tartismali goriinmek-
tedir (Juergensmeyer, 2003). 2001 yilinda New YorK'taki ikiz kulelere yapi-
lan saldirilar modern politikanin yoniinii degistirmekle kalmamais ayni za-
manda din sosyolojisini radikal bir sekilde yeni bir yola sokmustur. George
W Bush’'un “terdrle savag” fikri akademik ¢aligmalara egemen olan “siyasal
[slam ” ve “fundamentalizm” terimlerini hemen akla getirmistir. Islam ve
Bat1 arasindaki sert ¢arpisma diigiincesi ¢ok 6nceden 1991 Korfez savast,
1993 Mart ayinda diinya ticaret merkezine yapilan bombali saldir1 ve 1994
Aralik ayinda Fransa havayolunun bir ugaginin kagirilmasi ile baslamsti.
Ayni donemde Samuel Hantington “medeniyetler ¢atismasi” tezini isleyen
meshur makalesini 1993 yilinda Foreign Affairs'de yayinladi ve Islam son
yirmi yilda, din, demokrasi, milliyetgilik ve siddet tartismalarinda merkeze
yerlestirildi.

Islamdaki kapanma emri ve kadin-erkek esitligini konu alan ¢ok sayida
arastirma vardir. Bu ampirik calismalar Miisliiman topluluklarin basarili
bir sekilde Batrdaki yasama adapte olmalarina ragmen ¢ok kiiltiirliiliik ve
Miislimanlarin sekiiler demokrasilerdeki konumu hususundaki endisele-
rin devam ettigi Avrupa ve Kuzey Amerikada Islam'in detayli bir resmini
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¢ekmektedir (Cesari, 2010; Fetzer ve Soper, 2005). Basortiisiit Avrupada po-
litik bir mesele iken Amerikada degildir. Buna zit olarak Seriat hakkindaki
tartismalar Cumbhuriyetcilerin ve Cay Partisinin gizli ajandas1 olmas: se-
bebiyle Amerikada siyasi ve hukuki bir meseledir. Seriatin dogasi ¢ok az
anlagilmasina ragmen birkag eyalet (Arizona ve Oklahoma) aceleci dav-
ranarak Amerika mahkemelerinde seriata referans yapmay yasaklamigtir.
Seriat hakkindaki tartigmalar hukukun cesitliligi ve hukuk 6ntindeki esitlik
hakkinda 6nemli problemler dogurmakta ve daha 6nemlisi, devletin bas-
kis1 olmadan dini ibadetleri yerine getirme hakki iizerinde sorular olustur-
maktadir. Medyanin Islam’a doniik diismanca tavri bir tarafa, seriat iizerine
yapilan sosyolojik ¢aligmalar miras, evlilik, bosanma gibi aile meselelerini
¢ozmede seriatin Bati hukuk sistemine katki sagladigini gostermektedir.

Kiiresel homojen bir Islam fikrinin hatali oldugu ve Islam’in ¢esitlilik arz
ettigi tizerine bir cok akademik ¢aligma yapilmistir. Ayrica antropolojik ve
sosyolojik caligmalar da Islam'da kadin, diinyanin her yerinde ve her zaman
ikinci sinif insan muamelesi gormektedir fikrini ¢iirtitmistiir (Hafez, 2011;
Joseph, 2000; Robinson, 2009). Islamofobinin hala yaygin olmasina rag-
men Amerika, Avrupa ve Avusturalya’ya yakin donemde go¢ etmis Miislii-
manlarin yasadiklar: ortak bir deneyim kalib1 da olmamustir.

Biitiin bu olumsuz durumlara ragmen Islam sosyolojisi kavramsal ve
entelektiiel bazda ilerleme kaydetmistir. Talal Asad’in The Genealogies of
Religion (1993) ve Sekiilerligin Bicimleri (2003) eserleri giivenlik meseleleri
diginda Islam’a sofistike bir yaklagim gelistirmektedir. Saba Mahmoud Poli-
tics of Piety (2005) eserinde Kahiredeki kadinlarin ibadet bigimleri tizerine
alternatif feminist bir bakis agigt sunmaktadir. Ozetle, giiniimiizde Islam
tizerine yapilan ¢alismalarin bir cogu ya siyasal ¢ikarlara alet edilmis ya da
gereginden fazla normatif endiseler tarafindan sekillendirilmistir. Bu zor-
luklara ragmen Islam sosyolojisi terérizm cercevesi digina ¢ikarak Miislii-
man topluluklar hakkindaki anlayisimiza biiytik katkilar yapistir. Sunu da
hatirlamak gerekir ki, 11 Eyliil saldirilarinin biraktig: etki ne olursa olsun,
Miisliiman topluluklar ¢ogulcu Amerikan kiiltiiriine biiytik oranda entegre
olmuglardir (Haddad, 2011).

Sivil Din

Modern toplum sekiiler midir? Sekiilerlesmenin olmadigina dair aka-
demik hevese ragmen Avrupada dinin hala gerilemekte oldugu ve Cin ve
diger yerlerdeki dini biiytimenin abartildigini iddia eden giiglii savlar ile-
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ri siriilmektedir (Bruce, 2002). Akademik tartigmalar hala Amerikadaki
dini karakterin istisna oldugu {izerine yogunlasmakladir. Tartismalar
Alexis de Tocquevillenin 1835 ve 1840 yillarinda iki cilt olarak basilan
Amerikada Demokrasi (1968) adl1 bagyapitina kadar geri gotiiriilmektedir.
Tocqueville'ye gore din yoresel ve otonom cemaatler altinda islev goriir ve
din ve siyasetin birbirinden ayrilmasi, demokrasinin ilerleyisini hakim ki-
liseden korumustur. Tocqueville, Kiliseyi Amerikan demokratik kurumla-
rinin ve degerlerinin korunmasinda 6nemli bir yapi olarak goériirken, ayn
zamanda Amerikadaki yogun bireysellesmenin tehlikelerini de tespit et-
meyi bagarmistir.

Amerikan dini tizerine hem tarihgilerin hem de sosyologlarin olustur-
dugu zengin bir birikim vardir (Chaves, 2011). American Grace (2010) adlx
eserlerinde Robert Putnam ve David Campbell Amerikada kamusal alanda
dinin hala 6nemli bir faktor oldugunu fakat insanlarin artik mezhebi bir
boliinmeye gitmediklerini savunmaktadirlar. Diger bazi yazarlar da Pro-
testan evanjelizminin giicii ve etkisine ve mega kiliselerin basarisina dikkat
¢ekmektedirler (Thumma ve Travis, 2007). Fakat bu ¢aligmalar hakikatte
Amerikada dinin gercek karakteri hakkindaki daha cetrefilli bir soruya ce-
vap vermemektedirler. Amerikadaki dini faaliyetlerin kemiyeti ile alakali
durum nettir; fakat dinin keyfiyet nasildir?

Cogulcu, cesitli ve ¢ok kiiltiirlii toplumlarda sosyal ¢esitliligin, sivil
din semsiyesi altinda toplandig: sik sik ifade edilir. Bu methum kaynagim
Rouesseau’nun siyaset ve egitim teorilerinden alir. 1762 yilinda yayinlanan
Toplum Sozlesmesi eserinde Hristiyanliktaki ahiret hayati inanci bu diin-
yadaki sosyal ve siyasal hayata ters diistiigiinii savunur (Rouesseau, 1973).
“The creed of a priest of Savoy” adli makalede Rouesseau (1956), dinin
halihazirdaki garesizlige bir siper olmas1 gerektigini ifade ederek insanin
glinahkar bir dogaya sahip oldugunu iddia eden Hristiyan goriisii redde-
der. Ona gore deizm giiglii toplumlarda dinin sosyal roliinii ve duygular1
tam tanima imkani verir. Bununla birlikte deizm cumhuriyeti muhafaza
etmek i¢in yasa koyucu tarafinda iiretilmelidir. Fransiz devirimi esnasinda
Rouesseaunun Toplum Sozlesmesi devletin “yonetim gercegi” ne doniis-
tiriildil ve entelektiiellere “siyasal gii¢ araciligiyla giinahlardan arinmaya
yeni bir bakig” getirildi (Nisbet, 1990: 141). 1794 yilinda Robespierre Yiice
Varlik Dini doktrini ve Rouesseanun bireyin devlet iginde eridigi fikri ile
uyumlu organize teror ile es deger bir sekilde boliinmez tek tip bir Fransa
diislincesi tanzim etmeye galist1.
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Amerikada dinin durumu ile ilgili modern tartigmalar Robert Bellah'in
Daedulasda yayinlanan meshur makalesi “Amerikada sivil din” (1967) ile
baglantilidir. Sekiilerlesme tezine karsi olarak Bellah, Amerikada hikim
Hristiyanlik akimindan farkli ama onunla irtibatli bir dini gelenegin oldu-
gunu ifade etmektedir. Bu sivil din Ik Yeni Nesil (The First New Nation),
Tepedeki Sehir (The City on a Hill) ve Yeni Diinyanin Israili (Israel of the
New World) gibi milliyetgi bir ruhla Amerika'nin tarihi ruhunu kutsamak-
tadir. Bellaha gore Amerika tarihi fedakarlik, 1stiraplar ve trajedilerle do-
ludur fakat nihayetinde bir giinah ¢ikarmadir. I¢ savas ile baslayan trajedi
Vietnamda genisledi ve toplumsal yaray1 ve kurtulusu sembolize etti. Ame-
rika tarihi stikran giinti gibi diizenli kutlamalarla ve Arlington gibi anit-
larla yeniden canlandirilmaktadir. Bellah sivil dinin, resmi Hristiyanligin
ikincil ya da bozulmus bir hali olmadig1 fakat cumhuriyetgi bir idarenin
dogal yoldast oldugu konusunda israrlidir. Orijinal tezin daha sonraki bir
stirimiinde Bellah, bazi agilardan Rouesseanun cumhuriyetgiligine benzer
bir dil kullanmigtir. Bellah: “bir cumhuriyet -giiciin kullanimina toplumsal
katilim, vatandaslarin siyasal esitligi, fakir ve zengin arasinda malin dengeli
dagitilmasi gibi- cumhuriyetci geleneklere sahip olacaktir. Ki bu gelenekler,
cumbhuriyetci degerlerle motive edilmis vatandaslarin yasadig bir diinya-
da topluma ruh veren ve amme menfaati i¢in kisiyi kendi ¢ikarlarini feda
eden bir goniillillige sevk edecek cumhuriyetci geleneklerdir” demektedir.
(Bellah, 1978: 18).

Bellah makalesini sivil dinin tasiyicilar1 olan kurumlarin tiiketicilik
ve “sadece kendini diisiinme” fikriyle zayifladig1 gercegini de kabul ede-
rek cumhuriyetin mesruluguna vurgu yaparak bitirir. $6yle bir soru yo-
neltmektedir: “nasil okullar ve aile kurumu ile birlikte kilise- asil itibariyle
insan motivasyonuyla ilgilenen yumusak kurumlar olarak adlandirdigim
yapilar- toplumumuzun i¢inden gectigi biiyiik degisimde diger hicbir ku-
rumun yagamadigi kadar aci ¢ekmektedirler? Bu o denli kuvvetlidir ki
vicdani motifleri ve ahlaki degerleri iletme kapasiteleri ciddi oranda bo-
zulmustur” (Bellah, 1978: 23). Bellah zekice bir tespitte bulunarak George
Washingtondan son donem Amerikan bagkanlarina kadar milletin tizerin-
de yiice bir varlik olarak tanrinin bulundugu kabuliiniin oldugunu fakat
[sa’nin kurtaric oldugu fikri ¢ok inangh bir toplumda ayrimcilik olacagin-
dan resmi sdylemde Isa’ya neredeyse hi¢ referans yapilmadigini dile getirir.
Millete yiice bir varligin rehberlik ettigi diisiincesi Rouesseanun sivil din
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bir ytice varliga ihtiya¢ duyar fikrine yakindir fakat bunun mutlaka kurtu-
lus dini teolojisi ile dolu olmasi gerekmez.

Din ve toplum iligkisine farkl: bir bakis da Amerikan toplumunda ku-
rumlarin biinyesinde ¢ok da fark edilmeyen bir sekilde dinin nasil bir is-
lev gordiiglinii arastiran ¢aligmalardir. Bazi sosyologlar papazlarin hastane
(Cadge, 2012) ve askeriyede (Hansen, 2012) nasil bir hizmet sunduklarini
bakmuislardir.

Sekdlerlesme ve Ekonomik Model

Cagdas sosyolojide hakim teorik yaklasimlardan biri de Rodney Stark
ve William S Bainbridge'nin A Theory of Religion (1987) ve Rodney Stark ve
R Finke’nin Acts of Faith (2000) adli eserlerinde sekillenen dini “ekonomi
modeli” dir. Bu teori, ekonomik, piyasa ve rasyonel se¢im modeli gibi ge-
sitli sekillerde tanimlanmaistir. Sekiilerlesme tezine bir elestiri olarak ortaya
¢ikan tez Amerikada dinin 6nemini agiklamaya dogru evirilmistir. Bainb-
ridge, Stark, Warner ve digerleri, sosyal bilimlerde daha kapsamli ve etkili
genel din teorileri iiretme arzusundan beslenmislerdir. Teorinin temel id-
diasina gore dine olan talep az ¢ok siireklidir ve bu sebeple dini faaliyet-
lerdeki dalgalanmalar arzdaki ¢esitlenmeyle a¢iklanabilir. Dini cemaatlerin
ya da “firmalarin” tiyelere ya da “miisterilere” en iyi hizmeti gotiirmede
ozgiirce yaristiklari serbest dini piyasa, dini kurumlarin zenginlesmelerini
saglayan dinamik bir ortam olugturmaktadir. Rekabet, daha gesitli ve ¢eki-
ci dini {iriinler iiretmekte ve bu sebeple dini hizmetlere daha dinamik bir
talep olusmaktadir. Bunun genel sonucu ise din ekonomisinin canli kalma-
sidir. Buna zit olarak, hakim kilisenin dini hizmetleri tekelinde tuttugu ya
da devletin dini kontrol ettigi sinirh piyasalarda bu hizmetler etkisiz hale
gelir. Devlet kontrolii ya da sinirli piyasanin oldugu yerde illegal ya da yar1
legal gruplarin dini “triinleri” piyasaya stirdiigii karaborsalar olusur. Piyasa
ne kadar daraltilirsa karaborsanin o kadar genislemesi beklenir. Teori ayn1
zamanda sinirlandirilmis piyasada, mesela din ve devletin arzi kontrol et-
tigi otoriter bir rejimde, bireylerin dini {iriin ve servisleri “satin almas1” ve
“tiiketmesi” sebebiyle hapis cezas1 ya da aforoz gibi yiliksek bedeller 6demek
zorunda kalacaklarini 6ne siirmektedir. Bu piyasa modeli birgok tartismay1
koriiklemistir (Lehman, 2010). Belki de en bagarili elestiri Steve Brucedan
(1999) gelmistir. Diger elestirilerinin yaninda Bruce, 6zellikle Polonya,
Rusya ve Sirbistanda oldugu gibi tarihlerinin gesitli donemlerinde hakim
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kilise biinyesinde dinin gosterdigi basar1 bu teorinin gegersizligine 6rnek
olarak vermektedir.

Cindeki sinirli piyasa ile Amerikadaki rekabetci ve serbest piyasa karsi-
lagtirildiginda, rasyonel se¢cim modelinin bazi tutarliliklarinin oldugu go-
riilmektedir. Hakim kilisenin yoklugunda Amerikada birgok saglayicinin
tirettigi dini hizmetler dinamik bir piyasa olustururken Cin, “kisith din
ekonomisi” nin klasik bir 6rnegini olusturmaktadir (Yang, 2012: 123-158).
Cinde kendi ideolojisini radikal ateizm olarak belirleyen Cin Komiinist
Partisi Cin toplumunda dini etkisiz kilmak igin diizenlemeler yapmis ve
Kiiltiirel Devrim sirasinda bu biitiin dinlere karsi ateist durus daha da de-
rinlesmistir. Fakat Mao Zedong'un 1976 yilinda 6lmesiyle birlikte, Deng
Xiaoping ge¢mis politikalarin din konusunda hatali oldugunu itiraf ede-
rek 1982 yilindaki meshur 19. Belge ile daha pragmatik bir politika takip
etmistir. Bu dokiiman dinin karmagik toplumsal yapisini ve Cindeki dini
inanisin siki ilmeklerle kiiltiir, etnik ve milli geleneklere dokundugunu ka-
bul ediyordu. Yeni yaklasgim ayni1 zamanda akademisyenlerin kiiltiirel uy-
gulamalar altinda din tizerine ¢alisma yapmalarina da imkan tanidi. Batili
gozlemciler bu gelismeleri yasal alanda tarihi bir doniisiim olarak degerlen-
dirse de, Fenggang Yang (2012) Religion in China eserinde tamamen kiiltii-
rel oldugu iddiasinda bulunan bazi uygulamalar dahil dini yasamada hala
ciddi sinirlandirmalarin olduguna dikkat ¢gekmektedir. Yang’in Cinlilerin
dini inanislar tizerine gelistirdigi piyasa modeli, cagdas gelismelere 151k
tutmakta ve kaginilmaz olarak dini hizmetleri kara borsaya diistiren gelis-
kili ve karmagik resmi politikalar1 dikkatli bir sekilde analiz etmektedir.

Nicel terimlerle dini piyasanin etkinligini ele alan bir model olmasi
yoniiyle piyasa modeli, Cinde dinin ger¢ek karakteri hakkinda yeterince
aydinlatict olamamaktadir. Talebi sabit ve degismez almasi sebebiyle bu
model, katilimcilar i¢in dinin ne ifade ettigi gibi talep merkezli meselelere
bakmamaktadir. Piyasa modeli “dini ‘Griiniin’ dogasini1 degil sadece alis-
veris siirecini” incelemektedir (Yang, 2012: 21). Model ayn1 zamanda dini
triinler arasinda bir ayrima gitmemekte ve Cin sivil toplumunda dinin
yiikselmesinin sonuglarina sistematik olarak 6nem vermemektedir.

Eksen Cagi'nda Dinler

Asya geleneklerinin Batili ya da Ibrahimi dinlerle iligkili oldugu az ya
da ¢ok devam eden bir tartismadir. “Diinya dinleri” fikrinin 19. Yyda icat
edildigi ve mesela “Hinduizm” in Ingiliz yonetimi ¢ikarlari icin iretildigi
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gibi diistiniirler arasinda bazi genel kabuller olusmustur. Cagdas din sos-
yolojisi onceki donem bilimsel faaliyetlerin 6zelligi olan dine tarihsel ve
karsilagtirmali yaklagimi biiylik oranda birakmigtir. Eski metodu kullanan
caligmalara Max Weber’in diinya dinlerini kargilagtirmali olarak ele aldi-
g1 eserleri, ozellikle The Religion of China (1951) ve The Religion of India
(1958), Mircea Eliade’in The Secred and the Profone (1961) ya da Shmuel
Eistenstandtin The Origins and Diversity of Axial Age Civilization (1986)
ve Japanese Civilization (1996) eserleri 6rnek olarak verilebilir. Analdo
Momiglianonun On Pagans, Jews, and Christians (1997) kitab: da bu liste-
ye eklenebilir. Bu alandaki belki en ¢arpici 6rnek ise Robert Bellah'in eksen
¢agindaki dinleri anlamak i¢in evrimci psikoloji ve sosyolojiyi birlestire-
rek yaptig1 calisma olan Religion in Human Evolution (2011) eseridir. Karl
Jaspers'in (1953) The Origin and Goal of History ¢alismas1 medeniyetlerin
ortaya ¢ikmasina onciilitk eden peygamberlerin evrensel etik yasalari
olusturduklar1 Milattan Sonraya gegilmeden 6nceki gelisim dénemini in-
celemektedir. Jasper’in tartigmali analizine gore eksen ¢ag1 Hristiyanlik ve
Islam dogmadan énce tamamlanmisti bu sebeple bu iki din zaten tamam-
lanmis olan bir govdenin ¢ok kii¢iik birer degiskeni olabilirlerdi. Bu goriis
Hristiyanlig1 ¢agdas evrensel ahlakin kaynag1 olarak goren Pavlos'un son
donem yeniden yorumlariyla taban tabana zittir. Evrensellik {izerine bu
tartismalar sik sik Pavlos'un kariyeri, Yahudilikten Hristiyanliga gegmesi,
Hristiyanligin magfiret doktrini ve onun Yahudi hukuku ile baglantisiyla
ilgili konulara gelmektedir. Alain Bodiounun Saint Paul (2003) ve Jacob
Taubes’in The Political Theology of Paul (2004) kitaplari belli 6l¢tide bu tar-
tismalar1 ele almaktadir

Bellah'in basyapitinin birgok boyutu vardir ama etnigine, kiiltiiriine ve
irkina bakmaksizin her insanin begeriyetine tanimada “diinyay1 reddeden
sevgi (acosmitic world-denying love)” nin rolii 1srarla tekrarlanan bir tema-
dir. Weber’in ¢ilecilikle mistisizmi birbirinden ayirmasini izleyerek Bellah,
dinler tarihine trajik bir agidan bakar. Diinya dinlerini aile, akraba ve yerel-
ligin dar kalibindan siyrilan evrensellesmis bir ahlak sistemi olarak analiz
etmeye amaglamaktadir. Dini evrenselligin Isanin takipgilerinin kendile-
rini tamamen Isa Mesihe adamak icin aile ve akrabalarini birakmalar1 ge-
rektigini kabul etmesi gerekir. Cinde ise atalara tapinma, gelenegin temel
par¢alarindan birini olusturmasi yoniiyle akrabalik Cin kiiltiiriinde ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Ata ve akrabalikla ilintili bu meseleler Konfii¢yan
degerlere eklemlenmeye caligan her tiirlii evrenselci diisiinceyi kars: direng
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saglamaktadir. Konfii¢yanizm meselesinde Bellah, Konfii¢yanist muhafa-
zakarligin ataya sayg tizerine kuruldugunu fark etmekte basarisiz olmus-
tur. Ote yandan Weber ataya sayginin sonuglari konusunda daha agiktan
elestiri getirmistir. Weber soyle demektedir: “Konfiigyanizm aileye saygi
tizerine inanilmaz vurgu yapmaktadir. Bu vurgu biiyiiye inanmanin ve aile
ruhlarina 6nem vermekden kaynaklanmaktadir. Bu aileye saygi, ataerkil
siyasal yapi etkisiyle ortaya ¢ikmigstir” (weber, 1978: Vol. 1: 579). Cemaatgi
dinlerde din kardesligi akraba iliskilerinin yerini almaktadir. Ciinkii din
kardesligi, aile baglar: tarafindan sinirlandirilamaz.

Jasper’in mirasi canli ve iiretken tartigmalarin dogmasina sebep olmus-
tur (Bellah ve Joas, 2012). Fakat din ¢aliymalarinda evrenselcilik yakla-
simlarina karsi genel bir siiphecilik de yaygindir. Son yillarda Asya din-
leri tizerine ¢alismalar, Asya iiniversitelerinde ve arastirma merkezlerinde
yapilmaya baslandi. Bu gelisme “Avrupay: kirsallastirma” etkisini tagiyan
postkolonyal ¢alismalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Bunun
sonucunda Asyal1 bilim adamlar: yerel sartlar1 ve tarihi daha iyi yansitan
bagimsiz bir gelenek gelistirmektedirler. Kiiltiirel endiselerin tasidig1 has-
sasiyeti Tomoko Masuzawanin The Invention of World Religion (2005) eseri
iyi bir sekilde yansitmaktadir. Bat1 biliminin hegemonyasina kars: olugan
bu tepkiler, Edward Said (1978) ve daha 6nceki Oryantalizm elestirilerinin
bir neticesi olarak goriilebilir. Ayn1 zamanda bu tepkiler bazi tarihgilerin
dar goriislii olmayan bir “diinya tarihi” gelistirme arayislariyla da baglan-
til olabilir. Bu arayislara belki de en giizel 6rnek Marshal GS Hodson'un
(1993) Rethinking World History kitabidur.

Popdler Din

Basit bir sekilde endiistri sonrasi, muhafazakarlik sonrasi, cemaatgi din-
lerle baglantisi olmayan bireysellesmis dindarlik olarak tarif edebilecegimiz
tinsellik diistincesine son donemde ¢ok dikkat ¢ekilmektedir (Wood, 2010).
Popiiler din, umumiyetle farkli dini geleneklerden rahat¢a yararlanan ve
“kendin pisir kendin ye” tarzi bir yap1 olarak goriilebilir. Bu gelismeyi
Troeltsch’in din tipolojisinde “mistisizm” in bir 6rnegi olarak diisinmemiz
miimkiindiir. Fakat tinselligi “popiiler dinler” semsiyesi altinda ele almamiz
daha dogru olacaktir. The Religious Significance of Atheism (Ricoeur ve Ma-
cIntyre, 1969) kitabina yaptig1 katkida Alasdair MacIntyre, ateizmin giiglii
teizm etkisinin oldugu toplumlarda ciddi bir segenek olabilecegine isaret
etmistir. Benzer bir tespit “popiiler din” i¢in de yapilabilir. Popiiler dinler
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belki de etkili teologlarin bulundugu, giiglii kiliselerin oldugu ve kamusal
alanda resmi ortodoksi bir yapinin goriiniir oldugu toplumlarda gergek bir
alternatif olabilir. Kisaca, dini agidan bir seyin “popiiler” olmast fikri, dini
yasamin popiiler tarzlarinin bastirildigi ve onlara muhalefet edildigi bir
yerde, kapsamli ve hegemonyaci bir alternatifin olmasidir. Fakat modern
diinyada alternatif nedir? Biraz kavramsal netlik kazanmak adina popiiler
ve onun zittin1 anlamak igin ters bir senaryo iiretebilir. Tabi ki gelismis bol-
gelerde kiliseler 6nemli bir rol oynamaktadir ve Roma Katolik Kilisesinin
okul ve tniversitedeki egitim sisteminde etkinligi devam etmektedir. Ku-
rumsal kiliseler- Ingilteredeki Anglikan Kilisesi gibi- baz1 ayricaliklardan
hala yararlanmaktadir. Sonugta modern demokratik toplumlarda biitiin
dinlerin popiiler oldugunu séyleyebiliriz.

“Popiiler din” klasik sosyolojide 6nemli bir konu degilken, modern din
sosyolojisinde baslica meselelerden birisi olmustur. Wade Clark Roof ikinci
diinya savagindan sonraki nesilde “arayic1” diye isimlendirilen kesimin tin-
selligi tizerine yapilan ampirik ve teorik ¢alismalara A Generation of Seekers
(1993) ve Spiritual Marketplace (1999) kitaplariyla biiytik katk: saglamis-
tir. Arastirma bulgular:1 Amerikada savas sonrasi neslin hakikate ulagsmak
maksadiyla farkli dini grup ve geleneklere girip giktigini gostermektedir.
Bu tarz bir dindarlik belki de savas sonrasi neslin yoga, meditasyon, dinlen-
dirici haplar, Zen Budizmi ve psikoterapi gibi deneyimlerle tattiklari yagam
tarzinin bir yoniini olusturmaktadir (Goldman, 2012). Benzer bir tespit
dini arayis1 “ait olmadan inanma” soziiyle ifade eden Grace Davie (1994)
tarafindan Avrupa i¢in yapilmistir. Popiiler din ¢aligmalar1 tam olarak et-
nografik niteliksel aragtirmalarin alanidir. Bu agidan Courtney Bender’in
Heaven’s Kitchen (2003) kitab1 buna bir 6rnektir. Ote yandan bireysellesmis,
kurumlar st bu din formuna fazla yogunlasmak Amerikadaki Evanjelik
Hristiyan gelenegin devam eden giiciinii goz ardi etme tehlikesini de tasi-
maktadir (Smidt, 2013).

Popiiler dinler geleneksel kiliseler diisiis yasarken serpilmenin mut-
lulugunu yagsamaktadir. Yeni arayict kusak ilhamini JJR Tolkein’in mistik
diinyasindan, Yildiz Savaslarindan ve bilim kurgudan almaktadir. Bu ne-
sil ayn1 zamanda Satanizm, biiyiiciiliik ve yeni paganizm tarafina da cezp
edilmektedir. Bu tiir arayiglar “hipergercek dinler” (hyper-real religions)
olarak isimlendirilmektedirler (Possamai, 2012). Bunlar diinya ¢apindaki
gelismektedir fakat acaba sosyal ve siyasal olarak 6nemli midirler? Eksen
¢aginin peygamberli dinleri ve reform sonrasi Protestan mezhepleri sosyal
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yapa ve kiiltiir tistiinde kalici etkiler birakirken; bir sekilde bireysel inanglar
olarak tanimlanan tinselligin uzun vadeli dikkate deger bir etkisi olmaya-
caktir.

Popiiler din analizleri mesela ¢agdas dini hareketlerin iiriin ve hizmetle-
rin kiiresel bir akim olarak ticarilesmesi siirecine entegre olmasi gibi gesitli
yonlerden de dikkate alinmaktadir. Cagdas dindarlik sik sik ticari deger
ve pratiklerle bir arada diistinilmektedir. Asya’ya 6zel referansla Pattana
Kitiarsanin (2007) Religious Commodification in Asia, Vineeta Sinhanin
(2010) Religion and Commodification ve Kajri Jain'in (2006) Gods in the
Bazaar kitaplar1 bu konuya 6rnek olarak verilebilir. Bu yeni gelismeler ka-
¢inilmaz olarak yeni metodolojik ve teorik sonuglar dogurmaktadir. Mesela
sosyoloji ve antropoloji, dini inanglarla daha az vakit harcayip dini ibadet-
ler, yerler ve nesnelere daha fazla zaman ayirmalidir 6nerisi bu arayisa bir
ornektir. Bu oneriler Julius Buatistanin The Spirit of Things (2012) kitabinda
iyi bir sekilde gosterildigi gibi dinin maddesel yoniine isaret etmektedir.

Kiresellesme

Din sosyolojisindeki diger bir nemli gelisme de kiiresellesmeyle ilgilen-
mesidir. Roland Robertson (1992) ve Roland Robertson ve William Garrett
(1991) din ¢aligmalari ve kiiresellesme alanina liderlik etmislerdir. Bununla
birlikte akademik ilgi son on yilda yogunlagmistir. Bu konuya Peter Be-
yer (1994, 2006) tarafindan ciddi akademik katki saglanmigtir fakat kiire-
sellesen dinler iizerine ampirik bir ¢alisma, bolgesel ya da ulusal ¢aligma
yapmaktan ¢ok daha zordur. Dinlerin kiiresellesmesi iizerine yapilan ¢alis-
malar genelde terdrizm, giivenlik ve siyasal Islam iizerinden yiiriimektedir.
Bu ¢alismalarin, Huntington’'un siyasi kiiresellesmenin gelecegi, siyaset ve
kutsalin egemenligi {izerinden ortaya gikacak daha ¢apli bir kargasaya dog-
ru evrilecektir mealindeki “medeniyetlerin ¢atismasi” tezinin bir devami
niteliginde oldugu goriilmektedir. Dini fundamentalizmin gelismesi kiil-
tiirel kiiresellesmenin 6nemli par¢asini olusturmaktadir. Bu durumun ya-
samakta oldugumuz sonuglarindan birisi sekiilerlesme tezinin gegerliligini
yitirmesidir. Artik ¢alisma ajandamizda kiiresellesme ve popiiler din ¢alis-
malarin1 mezceden konular vardir. Kiiresel, melez dindarlik, dini popiiler
kiiltiriin bir formudur. Amerikada hakikati farkli ve cesitli geleneklerde
arayan bir “kiiltiir” oldugunu tespit etmislerdir. Sonug dini melezliktir. Ye-
nicag gruplar1 bir zamanlar din sosyolojisinin popiiler konularindan biriy-
di (Heelas, 1996) fakat daha kesin bir sekilde anlamamiz gereken bu tinsel
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pazar kiiresel olarak nasil islemekte ve nasil internet tizerinden baglanti
kurmaktadir. Giiniimiizde arastirma teknolojisi olarak internet kullanimi-
nin nasil sofistike bir hal aldig1 buna bir cevap olarak verilebilir.

Sonug: Yeni akimlar ve din sosyolojisinin gelecegi

Artik genel goriis, yarim asir kadar pasif ve marjinal kaldiktan sonra din
sosyolojisinin kayda deger bir iyilesme kaydettigidir. Sekiilerlesme tezinin
yanlis oldugu ya da oncelikle Bat1 Avrupa igin gecerli oldugu tizerinde bir
akademik mutabakat olusmustur. Avrupanin sekiiler ¢ercevesi diginda, di-
nin toplum, kiiltiir ve politikada 6nemli bir rol iistlenmeye devam ettigini
gosteren yeterli miktarda delil vardir. Amerikada Milli Istihbarat Konsey’i
(National Intelligence Council) 2012 yilinda Global Trends 2030: Alternati-
ve World adinda yayinladig1 raporda, dinin devlet ve uluslararas: politikada
6nemli bir rol oynayacaginin tahmin edildigi ifade etmektedir. Dindarlas-
manin artmasiyla baglantili olarak gelisen iilkelerdeki sehirlesmeye baka-
rak rapor, kiiresel manada dinin siyaset ve ideolojik miicadelelerde 6nemli
bir faktor olacagini one siirmektedir.

Dinin 6nemi ve sekiilerlesme tezi hakkindaki genel siiphecilik bera-
berinde 6nemli teorik gelismeler getirmistir. Dinin 6nemini izah eden
iddialardan biri piyasa ya da ekonomik din modelidir. Bu tezin belli bir
degeri vardir. Fakat sinirlar1 olan bir tezdir; genel bir teori olmayi istemek-
tedir. Mesela Cindeki serbestlesme gibi bazi fenomenleri etkili bir sekilde
aciklamaktadir. Bununla birlikte dine olan talebin zaman ve mekan i¢inde
stireklilik arz edecegine dair yeterli delil yoktur. Din pazarlamanin patla-
mis misir satmakla ayni karaktere sahip olamayacagina dair bir¢ok itiraz
yoneltilmistir. Bu model, eger bir gecerliligi varsa, diger “pazarlara” degil
de Amerika sartlarina uygun gibi gozitkmektedir. Bununla birlikte dinin
kiiresel manada ticarilesmesi konusuna, mesela din turizmi gibi, ciddi bir
ilgi olugsmaktadr.

Frankfurt Okulunun elestirel teorisi dine bir 6nem atfetmediyse de bu
durum Jiirgen Habermasin post-sekiilerizm fikri ile degismistir. Maalesef
onun fikirleri genelde yanls anlagilmistir. Dinin yeniden canlanmasini sa-
vunmamaktadir fakat yalnizca hem sekiiler hem de dindar kisilerin kendi
inanglarini rasyonel ve toplumsal bir bicimde agiklayacaklar1 bir diyalog
ortaminin olusmasi gerektigini ifade etmistir. Bu argiiman savunulabilir ol-
makla birlikte sosyolojik olarak ikna edici degildir. Neden fundamentalist-
ler kendi pozisyonlarini izah etme ihtiyac1 hissetsinler ki? Amerikadaki son
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bagkanlik secimleri gostermistir ki Cay Partisindeki fundamentalistler De-
mokratlarin liberal kanadiyla diyalog kurmay1 istememisler ya da anarsist
Wall Street isgalcileri dindar muhafazakarlarla iletisim kurmay1 ne istemis
ne de buna ihtiya¢ duymuslardir (Gitlin, 2012).

Sekiilerlesme tezine yonelik elestiriler artan popiiler din, tinsellik ve
ortitk din alanlarinda gittikce artan ¢aligmalarda goriinmektedir. Bu aka-
demik gelenek, kurumsal dini yapilarin gii¢siiz ya da gerilemekte oldugu
Amerika ve Avrupadaki din sosyolojisi ¢aligmalarinin karakteristigidir. Di-
nin 6neminin 6zellikle genglerde canlandigina dair bir siirii delil olmasinin
yaninda mesela Amerikada daha fazla insanin bir dine inanmadigini ifade
ettigi de bir gergektir (Lin ve ark., 2010). Sekiilerin gercek karakteri iizerine
stiren tartismalar ayni1 zamanda ateizm {izerine ¢alismalar1 da koriikledi
(Bullivant, 2012). Sonugta dini ve sekiiler gruplar arasindaki inga edilen
sert kavramsal ikilik bu siniflar arasindaki ampirik cesitliligi yakalamada
basarisiz olmustur.

Yeni ¢alisma sahalar1 nelerdir? Son 20-30 yil icinde beden sosyolojisi
gelismekte ve ozellikle Philip Mellor ve Chris Shilling’in (1997) arastirma-
sinda oldugu gibi, din sosyolojisini etkilemektedir. Bu etkinin daha genis
boyutlar1 The Routledge Handbook of Body Studies (Turner, 2012) ¢alisma-
sinda takip edilebilir. Beden {izerine ¢aligmalar 6nemlidir ¢iinkii bir ¢ok
din sosyolojisi ana akiminda olan dini inang ve bilgiye haddinden fazla
odaklanmay1 yumusatici niteliktedir. Din basit¢e inanglar ve degerler sis-
temi degildir. Anket teknikleri yerlerini davranis ve fikirleri arastirma tek-
niklerine biraktigindan dolay: inang gibi din de hakim hale gelmistir. Din
ve beden galismalarindaki bu gelismeler ayn1 zamanda bizim genelde dini,
Protestan gozliikleriyle inceledigimiz gercegine bir ikaz niteligindedir. Me-
sela William James'in din degistirmeye yonelik etkileyici galismasi Varieties
of Religious Experience (1929) tamamen Protestan gelenegi tizerine kurul-
mugtur. Sunu ifade edebiliriz ki beden ve beden pratikleri iizerine yapilan
caligmalar; din ¢aligmalari, din ve cinsiyet ve maddeci dinler iizerine daha
derin aragtirmalar yapmak igin bir platform saglamaktadir. Bu yondeki bir
gelisme, siddet, terérizm ve Islam iizerine gereksiz yogunlasmanin da 6nii-
ne bir set ¢cekecektir.
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