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MEKTUBAT-I1 IMAM-I RABBANPNIN ARAPCA NUSHASINDA
BIR TERCUME HATASI VE ‘ONEMI

Oz

Imam Rabbani Ahmed Faruki Serhendj, biitiin temel Islami ilimlere biiyiik katkilar
saglamis son derece énemli bir alim-sufi simadir. Etkisi giiniimiize kadar stirmiis
ve —goriinene gore— istikbalde de siirecek olan Imam Rabbani, kendi dénemine
dek Islam tarihi boyunca Islami literatiirde birikmis bityitk problematikleri nihai
¢oziimler(i)ne kavusturmus hem alim hem de sufi olan bir simadir. Iimam Rabbani
biiyiik dini-manevi iglevinin bir ifadesi demek olan miiceddid-i elf-i s4ni unvani-
n1 bityiik eseri ve saheseri Mektiibdt1 ile kazanmigtir. Diger bir deyisle, Mektiibat-1
Iméam-1 Rabbani onun bityiik dini-manevi islev ve hizmetinin en somut kayd: ve
gostergesidir. Imam Rabbani’nin bu biiyiik dini-manevi islevi icra etmede sergiledi-
gi yetenek, aslinda, tali islami metinlerden de istifade ederek temel Islami metinleri
anlama ve onlara niifuz etmede gosterdigi yetenek olarak da tarif/tasvir edilebilir.
Biitiin Islam diinyasinda yaygin bir etki giicine sahip Imam Rabbani'nin dini-
manevi iglevini ya da temel Islami metinleri (Kur'an ve Hadis) anlama ve onlara
niifuz etme yetenegini sergiledigi ve asli Farsca olan biiyiik eseri Mektiibdt; 100 yili
agkin bir siire once Kazanli Muhammed Murad Minzelevi tarafindan Arapgaya ¢ev-
rilmis ve bu Arapga ceviri 6zellikle Tiirk-Islam diinyasinda yayginlik kazanmistir.
Ancak, Mektiibdt'm Arapga terciime niishasinda bir geviri hatast vardir ki Imam
Rabbaninin dini-manevi tecdid islevine tamamen zit ya da aykur: bir istikamet isa-
retlemektedir. Ote yandan, Mektiibat'n aksi takdirde (ya da bu hata disinda) son
derece bagarili olan bu Arapga terciime niishasindaki hatanin nasil tezahiir etmis
olabilecegine yogunlagilmasi, Imam Rabbani'nin dini-manevi islevinin kategorik
anlamda biraz daha sarahat kazanmasina yardimci olucu mahiyettedir.

Ozet

Imam Rabbani Ahmed Faruki Serhendj, biitiin temel Islami ilimlere biiyiik katkilar
saglamis son derece énemli bir alim-sufi simadir. Etkisi giiniimiize kadar stirmiis
ve —goriinene gore— istikbalde de siirecek olan fmam Rabbani, kendi dénemine
dek Islam tarihi boyunca Islami literatiirde birikmis bityitk problematikleri nihai
¢oziimler(i)ne kavusturmus hem alim hem de sufi olan bir simadir. Hem 6zellik-
le Tiirkiye basta olmak iizere Islam diinyasinda hem de Batrda Imam Rabbani ve
Mektiibat tizerine yapilan aragtirmalar bir alim ve sufi olarak onun ve eserinin 6ne-
minin giderek artan bir gekilde tasrih edilmesine yardimci olmaktadir.

Miiceddid-i elf-i sani yani Hicri ikinci bin yilin miiceddidi unvani ile miicehhez ve
maruf Imam Rabbani’nin bityiik dini-manevi islevine baktigimizda 1slahatgiligy, sufi
ziimre ile alim ziimreleri birbirine yaklastirmasi, bu iki zimrenin yaklagimlarinin
arasini telif etmesi bariz olarak dikkat cekmektedir.

Imam Rabbani biiyiik dini-manevi iglevinin bir ifadesi demek olan miiceddid-i elf-i
sani unvanini biiyiik eseri ve saheseri Mektibdt1 ile kazanmistir. Diger bir deyisle,
Mektitbat-1 Imam-1 Rabbani onun biiyiik dini-manevi islev ve hizmetinin en somut
kayd1 ve gdstergesidir. Imam Rabbani’nin bu biiyiik dini-manevi islevi icra etmede
sergiledigi yetenek, aslinda, tali Islami metinlerden de istifade ederek temel Islami
metinleri anlama ve onlara niifuz etmede gosterdigi yetenek olarak da tarif/tasvir
edilebilir.

Biitiin Islam diinyasinda yaygin bir etki giiciine sahip Imam Rabbaninin biiyiik
dini-manevi islevini ya da temel Islami metinleri (Kur’an ve Hadis) anlama ve on-
lara niifuz etme yetenegini sergiledigi ve ash Farsqa olan biiyiik eseri Mektiibat, 100
yili agkin bir siire 6nce Kazanli Muhammed Murad Minzelevi tarafindan Arapca-
ya gevrilmis ve bu Arapga geviri 6zellikle Tiirk-Islam diinyasinda yayginlik kazan-
mustir. Ceviri haddi zatinda 6nemli bir ¢alismadir ve 6nemli bir islev tasimaktadir.
Zira giiniimiizde Mektiibdt-1 Imam-1 Rabbani Islam diinyasinin genis cografyalarina
bu geviri ile ulasmis bulunmaktadir. Bu sonucu degerlendirirken Farsganin Islam
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diinyasindaki etkisini ve yayginligint modern zamanlar itibariyla yitirmis oldugu
gercegini de dikkate almak gerekmektedir. Klasik anlamda Farsca genel olarak Islam
diinyasinda agirlikli 6l¢iide bir sanat dili olarak algilansa da bu dil ile son derece
etkin ve 6nemli eserler de yazilmigtir. imam Rabbani'nin Mektiibat1 da bu eserler-
dendir. Ayrica bu kitabin Farsca ile yazilmis olmasi, Imam Rabbani'nin iginde ya-
sadig1 devletin resmi dilinin Fars¢a olmasi ile kolayca agiklanabilmektedir. Yanisira,
bir bagina bu kitap Farsca ile de etkin ve girift bilimsel eserler yazilabildiginin agik
kanitidir. Kendi orijinal diliyle (Farsca) Mekttibat-1 Imam-1 Rabbani normal olarak
Giiney Asya cografyasinda yaygin olarak okunabilen/okutulabilen bir kitap olmasi
beklenirdi. Ancak Fars¢a modern zamanlar itibariyla eski gegerlilik ve yayginhigi-
n1 kaybettiginden bu cografyanin 6nemli bir kismu itibariyla da Mektiibat ‘tedaviil
giici'nii kaybetmeye yiiz tutmugtur. Ote yandan, {slam diinyasinda geleneksel an-
lamda dinbilim dili Arapga oldugundan dolay1 Mektdibat-1 Imam-1 Rabbani de kendi
orijinal dili Farsqa ile degil de Arapga ile bu diinyada genis 6lgekli bir yayginlik
kazanmustir.

Ancak, Mektiibat'n Arapga terciime niishasinda bir geviri hatasi vardir ki fmam
Rabbani’nin biiyiik dini-manevi tecdid islevine tamamen zit ya da aykir1 bir istika-
met isaretlemektedir. Ote yandan, Mektiibat'in aksi takdirde (ya da bu hata diginda)
son derece basarili olan bu Arapga terciime niishasindaki hatanin nasil tezahiir et-
mis olabilecegine yogunlasilmasi, Imam Rabbani'nin biiyiik dini-manevi islevinin
kategorik anlamda biraz daha sarahat kazanmasina yardimci olucu mahiyettedir.
Sozkonusu hatanin bulundugu ibare, diizeltilmis haliyle, imam Rabbani’nin distin-
ce ve mirasinin 6zet/aksiyomatik bir ifadesi olmast itibariyla 6nem arz ederken bu
ibare hatali haliyle de ~bu kez- imam Rabbani’nin diisiince ve mirasinin dogal ola-
rak 6zet/aksiyomatik anlamda zittina tekabiil etmektedir.

‘Arapg¢a Mektiibat'in degerli mitercimi bu hataya, genel anlamda klasik sufi telakki-
lere kapilarak bir anlik gafletle farkinda olmaksizin siiriiklenmis olmalidir. S6zko-
nusu hata, manevi egitim ya da manevi gelisim olmaksizin eda edilen temel ibadet-
lerin uhrevi anlamda kurtulus vesilesi olmadig1 yoniinde anlam veren bir ibarede
sadece bir nefy edati ile ortaya ¢ikmaktadir. Hatasiz haliyle, yani Mektitbat-1 Imam-1
Rabbdninin Farsca orijinalindeki sahih haliyle bu ibarenin anlami; manevi egitim
ya da gelisim olmaksizin da eda edilen temel ibadetlerin uhrevi anlamda kurtulug
vesilesi oldugu yoniindedir.

Murad Minzelevinin Mektiibat-1 Imam-1 Rabbani'yi Farsqa orijinal dilinden Arap-
gaya terclime ettigi zamandan bu yana yaklagik 120 yil boyunca fark edilememis
bu hata, siradan bir hata olmayip hem genel anlamda klasik ikincil Islami literatiir
hem de 6zel anlamda klasik Islami-sufi literatiir acisindan 6nemli bir kesif niteli-
gi tastmaktadir. Ayrica belirtmek gerekir ki klasik Islami ilimlerde Seriat-Tasavvuf
dikotomisi ozellikle din psikolojisi gibi ¢agdas sosyal bilimsel din aragtirmalar: di-
siplinlerindeki dindarlik (religiosity)-maneviyat (spirituality) dikotomisine tekabiil
etmektedir. Elbette ki ¢agdas sosyalbilimsel din arastirmalar: disiplinlerinin litera-
tiirii, Islami ilimler literatiiri kadar genis ve zengin degildir ve bu sebeple islami
ilim literatiiriinden istifadeye agik ve hatta muhtagtir. $u halde, bu makalenin odak
noktaya aldig1 bulus ya da Arapga Mektiibatrdaki terciime hatasi, din psikolojisi gibi
cagdas sosyal bilimsel din arastirmalar: disiplinleri agisindan da 6énemli bir kesif
olmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Din Psikolojisi, Imam Rabbani, Mektiibat-1 Imdm-1 Rabbani,
Miiceddid-i Elf-i Sani, Murad Minzelevi, Arapga Mektiibdtdaki Terciime Hatast.

A MISTAKE IN TRANSLATION IN THE ARABIC VERSION OF MAKTUBAT-I
IMAM-I RABBANI AND ITS ‘SIGNIFICANCE’

Abstract
Imam Rabbani al-Faruqi al-Sirhindi is an extremely important scholar-sufi figure

EMI’
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who made great contributions to all essential Islamic sciences (disciplines). Imam
Rabbani, whose influence lasted until present day and —apparently- will continue in
the future, is both a scholar and a sufi who resolved big issues which accumulated
in the Islamic literature throughout the history of Islam until the era in which he
lived.

Imam Rabbani won the title Mudjaddid Alf Thani, which is indicative of his religious-
spiritual function and impact, through his great work and masterpiece Maktiibat-i
Imam-i Rabbani. In other words, Maktitbat is the most tangible registry and indica-
tion of his great religious-spiritual function and influence. Imam RabbanT’s talent
that he employed in laying out this great religious-spiritual function, in fact, can also
be defined/described as the talent that he employed in understanding and getting
into the essential Islamic literature.

With his widespread influence in the whole Muslim world, Imam Rabbani projected
his great religious-spiritual function or his talent in understanding and getting into
essential Islamic texts (i.e., Quran, and the corpus of Hadith) in his hefty work which
is shortly called Maktubat. This work, which was originally written in Persian, was
translated into Arabic language over a hundred years ago, and acquired widespread
acceptance especially in the Turkish-speaking parts of the Muslim world.

However, there is a translational error in the Arabic version of Maktubat which
points to a direction completely against, or contrary to Imam Rabbani’s great re-
ligious-spiritual function and mission. On the other hand, focusing on how this
mistake came about in the Arabic translational version of Maktiibat, which is other-
wise (or with this mistake being ruled out) known as a highly successful translation;
could constitute a little more clarifying of Imam Rabbanf’s great religious-spiritual
function and mission. The revered translator of the Arabic Maktiibat must have
been dragged into this mistake under the influence of the general discourses of the
sufi literature, without realizing the abnormality of his wording due to an instant
heedlessness.

Summary

Imam Rabbani al-Faraqi al-Sirhindi is an extremely important scholar-sufi figure
who made great contributions to all essential Islamic sciences (disciplines). Imam
Rabbani, whose influence lasted until present day and -apparently- will continue in
the future, is both a scholar and a sufi who resolved the big issues which accumu-
lated in the Islamic literature throughout the history of Islam until the era in which
he lived. Research done on Imam Rabbani and his Maktiibat both in the Muslim
world especially in Turkey and the West, gradually helps to clarify his importance
as a scholar and sufi.

When looking into the religious-spiritual function and impact of Imam Rabbani,
who is equipped with the title of —and known as— Mudjaddid Alf Thani, i.e., the
Renewer of the Second Islamic millennium, the following aspects of his life-time
work will perceptibly catch the mind: his reformism, his approximation of scholars
and sufis, and his compromising between their approaches.

Imam Rabbaniwon the title Mudjaddid Alf Thani, which is indicative of his religious-
spiritual function and impact, through his great work and masterpiece Maktibat-i
Imam-i Rabbani. In other words, Maktiibat is the most tangible registry and indica-
tion of his great religious-spiritual function and influence. Imam Rabbanf’s talent
that he employed in laying out this great religious-spiritual function, in fact, can also
be defined/described as the talent that he employed in understanding and getting
into the essential Islamic literature.

With his widespread influence in the whole Muslim world, Imam Rabbani projected
his great religious-spiritual function or his talent in understanding and getting into
essential Islamic texts (i.e., Quran, and the corpus of Hadith) in his hefty work which
is shortly called Maktnubat. This work, which was originally written in Persian, was
translated into Arabic language over a hundred years ago, and acquired widespread
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acceptance especially in the Turkish-speaking parts of the Muslim world. The trans-
lation itself is an important work and thus has an important function. Because it
is the Arabic Maktitbat-i Imam Rabbani that has reached out to the whole Muslim
world today. In the context of evaluating this result, the fact that Persian in modern
times has lost its effect and wide-range usage in the Muslim world needs to be taken
into account. Although Persian in a classical sense was perceived as an artistic lan-
guage, there were extremely effective and important works written in this language.
Imam Rabbants Maktabat is actually one of those works. Moreover, the fact that
this book was written in Persian can easily be explained by the fact that the official
language of the country in which Imam Rabbani lived was Persian. Also, this book
by itself is the open proof that it was definitely possible to write an influential and
elaborate book in Persian. One would normally expect that Maktiibat with its origi-
nal language would be a book that is studied extensively in South Asia. However, as
Persian lost its wide-range prevalence in modern times, original Persian Maktubat
began to lose its ‘circulation capacity’ in terms of large parts of this world. On the
other hand, since the traditional language of Islamic disciplines in the Muslim world
was Arabic, Maktibat-i Imam Rabbani became widespread through Arabic transla-
tion instead of its original, which was written in Persian language.

However, there is a translational error in the Arabic version of Maktubat which
points to a direction completely against, or contrary to Imam Rabbani’s great re-
ligious-spiritual function and mission. On the other hand, focusing on how this
mistake came about in the Arabic translational version of Maktiibat, which is other-
wise (or with this mistake being ruled out) known as a highly successful translation;
could constitute a little more clarifying of Imam Rabbanf’s great religious-spiritual
function and mission. Whereas the clause in which the error took place, with cor-
rected version, is important in that it lays out a concise/axiomatic expression, the
same clause without being corrected corresponds to the concise/axiomatic opposite
of the thought and legacy of Imam Rabbani.

The revered translator of the Arabic Maktibat must have been dragged into this
mistake under the influence of the general discourses of the sufi literature, without
realizing the abnormality of his wording due to an instant heedlessness. The
error comes about in a clause, which puts forth the meaning that the essential re-
ligious deeds being performed without spiritual education or development do not
constitute a means of salvation, just because of a negation letter (Ig). The clause
devoid of the error, that is, in its correct form as it is in the Persian Maktabat-i Imam
Rabbani; means that the essential Islamic deeds even when performed without spiri-
tual education or development also become a means of salvation.

This error, which from the time Murad Minzelevi did translate Maktabat-i Imam
Rabbani into Arabic until now has not been spotted for about 120 years, is not an
ordinary or typical mistake; on the contrary, it amounts to an important discovery
in terms of both classical secondary Islamic literature and classical Sufi literature.
Furthermore, it should be noted that the dichotomy of Sharia-Tasawwuf (Sufism)
in the Islamic disciplines corresponds to the dichotomy of religiosity-spirituality in
the contemporary social scientific disciplines of religion such as psychology of reli-
gion. Since the literature of the contemporary social scientific disciplines of religion
is certainly not as vast and rich as the literature of Islamic disciplines, it is open to,
and, as a matter of fact, it needs the benefits stemming or being harvested from the
Islamic literature. Thus, the translational error which is the focal point of this essay
becomes an important discovery in terms of the contemporary social scientific dis-
cipline of religion such as psychology of religion.

Keywords : Psychology of Religion, Imam Rabbani, Maktabat-i Imdm-i Rabbani,
Mujaddid-i Alf-i Thani, Murad Minzelevi, Arabic Maktabat, The Translational Mis-
take in the Arabic Maktabat.
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GIRIS
mam Rabbani Ahmed Faruki Serhendi (1564-1624) Islam tari-
hinde biitiin Islami ilimlere iliskin 1slahatcilig1 ile meshur olmus
ve sufi ziimre ile ulema ziimresinin goriis ve yaklasimlarini birbi-
rine yaklastirip telif etmis son derece dnemli bir alim-sufi simadir. Olgun-
luk yillarini Hicri ikinci bin yilin baslarinda yasamis olan Imam Rabbani,
biiyiik dini-manevi 6nem ve isleviyle Miiceddid-i Elf-i Sani yani Hicri Ikin-
ci Bin Yilin Miiceddidi unvanini bihakkin kazanmis hem yetkin bir alim
hem de yetkin bir sufi simadir.!

Aile soyagact Hz. Omere dek uzanan Imam Rabbani’nin? biiyiik dini-
manevi isleviyle alakali olarak yazili kaynaklarda zikredilen 6zet ifadeler
birbiriyle alakali oldugu gibi ayn1 zamanda birbirini ¢agristirict mahiyette-
dir. Imam Rabbani’nin biyografisine ve miicadelesine baktigimizda biiyiik
dini-manevi islev ve etkisini ifadelendirme baglaminda -bagkaca bir¢ok
husus yaninda- ézellikle iki husus dikkati gekmektedir: (1) Biitiin temel Is-
lami ilimlere iliskin 1slahat¢ilig1 ve bidatlerle miicadelesi;® (2) Seriat alimleri
ile sufilerin yaklasimlari arasini telif etmesi ve tasavvufa miitenazir —ve bi-
tisik— olmak tizere daima Seriat1 6ncelemesi.*

“Seriatin li¢ ctiz’i vardir: ilim, amel ve ihlas. Bu {i¢ ciiziin her biri tahak-
kuk etmedikge Seriat da tahakkuk etmis olmaz. Seriat tahakkuk ettigindey-
se Hakk subhanehu ve tedld’nin rizasi hasil olur ki bu riza biitiin diinyevi ve
uhrevi saadetlerin iistiindedir”* diyen Imam Rabbani klasik Islami-tasavvufi

Imam Rabbani hakkinda ulusal ve uluslararasi diizeyde giderek gelisen bir literatiir sézko-
nusudur. Bu baglamda, Imam Rabbani, eserleri ve zellikle biiyiik eseri Mektiibat1 ve dolaystyla bii-
yiik dini-manevi islevine dair olmak tizere agagidaki ¢alismalarin zikredilmesi 6nemlidir: Yohanan
Friedmann, Shaykh Ahmad Sirhindi: An Outline of His Thought and a Study of His Image in the Eyes
of Posterity (New Delhi: Oxford University Press, 2000); J. G. J. ter Haar, Follower and Heir of the
Prophet: Shaykh Ahmad Sirhindi (1564-1624) as Mystic (Leiden: Het Oosters Instituut, 1992); Arthur
Buehler, Sufi Heirs of the Prophet: The Rise of the Mediating Sufi Shaykh (Columbia, SC: University of
South Caroline Press, 1998); Arthur Buehler, Revealed Grace: The Juristic Sufism of Ahmad Sirhindi
(1564-1624), (Louisville, KY: Fons Vitae, 2011); Muhammed Abdul Haq Ansari, Sufism and Shariah
(London: The Islamic Foundation, 1986); Ethem Cebecioglu, [mdm-1 Rabbani: Hareketi ve Tesirleri
(Istanbul: Erkam, 1999); Necdet Tosun, Imam-1 Rabbani Ahmed Sirhindi: Hayati, Eserleri, Tasavvufi
Goriigleri (Istanbul: Insan Yayinlari, 2005).

? Bk.: Muhammad Mas'ud Ahmad, The Influence of Shaykh Ahmad Sirhindi on Dr. Muhammad Iqbal,
translated from Urdu by Azimi F. M. Shaykh, (Karachi, Pakistan: Idara-i Masudiyya, 1996), 10.
Imam Rabbaninin biyografisi ve ozellikle bidatlerle miicadelesi konusunda &zlii bilgi icin
su galismaya bk.: Ethem Cebecioglu, “Imam-1 Rabbani ve Mektubaty” Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, (1996), 35/193-241.

Imam Rabbani hakkinda yukarida zikrettigimiz ulusal ve uluslararasi galigmalara ilave ola-
rak su galigmalara bk.: Hayrettin Karaman, Imdm-1 Rabbani ve Islam Tasavvufu (Istanbul: Iklim,
1987); Arthur Buehler, “Shariat and ‘Ulama in Ahmad Sirhindi’s Collected Letters,” in Die Welt des
Islams, 43/3, (2003), 309-320.

5 Imam Rabbani, Mektibdt-1 Imdm-1 Rabbdni, mukaddime, tashih ve talik: Muhammed
Eyyb Genci, (Farsca orijinal metin, 3 cild, 2 miicelled. Zahidan, iran: yy.,1424), 1/36, 148. Bu ma-
kalede Mektiibat-1 Imam-1 Rabbaninin daha okunakli olmasi hasebiyle Zahidan (iran) niishasini
kullanacak, ancak, Nur Ahmed niishasiyla mukayese kolaylig1 saglamak i¢in de atiflarda cilt (mek-

774



MEKTUBAT-1 iIMAM-1 RABBANI'NIN ARAPCA NUSHASINDA BiR TERCUME HATASI VE ‘ONEMI’

literatiirde zahiri ilim olarak belirlenen Kelam (Akaid) ve Fikih ilimlerini
Tasavvuf bilgi ve uygulamasina daima dncelemektedir.* Imam Rabbani’nin
biiytik dini-manevi iglevini kategorik olarak ifadelendiren 6nemli (ve belki
de en 6nemli) niteligi, Seriat alimleriyle sufileri birbirlerine yaklastirma-
s1, bu iki grubun (molla ve sufi) goriis ve yaklagimlarini telif etmesidir; ki
Imam Rabbani bu niteligini bizzat kendisi ‘képrii, birlestirici unsur’ anla-
mina gelen ‘sila’ kavramiyla ifade eder: “Allah'a hamdolsun ki beni iki deniz
arasinda sila ve iki grup arasinda 1slah edici kild1.”

Imam Rabbaninin bir diger dlim-sufi sima olarak Muhyiddin Ibn-i
Arabinin (vef. 1240) vahdet-i viictid nazariyesine kars1 vahdet-i sithid na-
zariyesini gelistirmesi de sozkonusu iki grubun goriis ve yaklasimlarini telif
etme gaba ve niteligi kapsaminda degerlendirilebilir.® Zira aksiyomatik an-
lamda ‘Hemi @st’” (her sey Odur) soziiyle ifade edilen vahdet-i viictida nis-
betle ‘Hemi ez Gst’ (her sey O'ndandir) soziiyle ifade edilen vahdet-i sithad
nazariyesi,’ tasavvufi nitelik ve karakter tasidig: gibi Seriat alimlerinin ya
da Seriatin bir bileseni olarak zahiri ilim alimlerinin goriis ve yaklagimlari-
na tamamen uygundur.’

Imam Rabbani’nin biiyiik dini-manevi islev ve etkisi ile ilgili olarak yu-
karida temas ettigimiz hususlar1 6z1ii olarak kapsayan su 6zgiin muhasebe-
yi vermek isabetli olacaktir: Imam Rabbani,

“a) Tasavvufun temiz kaynagini, ruhbanlik ve felsefe sapikliklarindan

sizmis olan kir ve pisliklerden temizleyip saglam ve koklii Islam tasav-

vufunu getirdi

b) Halk arasina yayilmis ve orada reva¢ bulmus ne kadar cahiliyye adet

ve merasimi varsa bunlarin hepsine amansiz bir muhalefet bayrag:

act1. Bey’at (kendisine yeminle baglanma) ve irsad sistemi yardimiyla

seriata uyma konusunda canli bir hareket meydana getirdi. Onun ter-

biyesinde yetismis binlerce tiye, Hindistan ve Orta Asya’y1 karis karis

tup) / sayfa diizenini muhafaza edecegiz.

6 Ornek olarak bk.: Imam Rabbani, Mektibat, 3 (17)/378, 382.

7 Imam Rabbani, Mektzibat, 2 (6)/ 27.

8 Vahdet-i viicid ve vahdet-i sithtid nazariyeleriyle ilgili olarak ayrintili bilgi igin bk.: To-
sun, Imdm-1 Rabbani Ahmed Sirhindi, 88-107; Cavit Sunar, Imam Rabbani-Ibn Arabi: Vahdeti
Suhiid - Vahdet’i Viiciid Meselesi (Ankara: Resimli Posta Matbaasi, 1960); Abdullah Kartal, “Imam-1
Rabbént'nin Vahdet-i Viicid Elestirisi ve Tarihsel Arkaplany,” Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 14/2, (2005), 59-80.

° Bk.: Hasan Kamil Yimaz, Ana Hatlariyla Tasavvuf ve Tarikatlar (Istanbul: Ensar Negriyat,
2000), 297.

1 Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (287)/668; 3 (26)/412; 1 (266)/558.
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dolasarak insanlarin ahlak ve akidelerini diizeltmek icin ellerinden ge-

len her gayreti sarf ettiler.”"

Imam Rabbani’nin biiyiik dini-manevi islevini kategorik olarak tasvir/
tarif eden hususlar olarak ‘sila’ olma 6zelligi, daima Seriat1 ya da Seriatin
zéhiri ilim kabilinden bilesenleri demek olan Kelam (Akaid) ve Fikih ilim-
lerini 6ncelemesi; onun kiilliyatin1 ve 6zellikle bityiik eseri Mektiibat'in
okur ve c¢alisirken bir miyar ve isaret tasi olarak algilanabilir. Baz1 aka-
demisyenlerce Mektiibatin edebi degerinin pek yiiksek bulunmamasi;'™
Imam Rabbani’nin Seriat1 ya da Seriat ilimlerinden Kelam ve Fikhi éncele-
mesi gercegiyle kismen baglantilidir diye diisiiniilebilir. Mektibat-1 Imam-1
Rabbani sira dis1 bir kitaptir, biitiin temel Islami ilimlere iliskindir ve Imam
Rabbani’nin bu kitapta yiikselttigi tasavvuf anlayis1 dogal olarak ‘fikhi ta-
savvuf” olarak adlandirilmaktadur.

Bu ¢aligmada sergilemeye calistigimiz temel bir bulgu olarak eklemek
gerekirse: Asli Farsca hatta 17. yiizyil Hindistan Farsgasiyla yazilmis olan
Mektiibat-1 Imam-1 Rabbaninin Kazanli Muhammed Murad Minzelevi
(vef. 1933) tarafindan yapilan ve 1899 yilinda Mekkede tab’ edilen Arapca
terciimesine baktigimiz ve bu terciimeyi ¢alistigimizda bir mektupta gegen
bir ifadede 6nemli bir terciime hatas1 goriilmektedir."* Bu terclime hatasi-
nin bulundugu ifade, ancak dikkatle ve derinlemesine bakildiginda hicbir
sekilde Imam Rabbani’nin genel diisiincesiyle uyumlu olmayan bir ifade
oldugu anlasilabilecek tiirdendir. Diger bir soyleyisle, diizeltilmis haliyle
bu ifade, Imam Rabbani’nin biiyiik dini-manevi islev ve vazifesinin temel
karakterini kategorik olarak 6zetlerken diizeltiimemis hali onun miicadele,
tadil ve tashih ettigi klasik sufi yaklasim ve temayiilleri kategorik olarak
6zetlemis olmaktadir. Bir terciime hatasindan hareket edilerek Imam Rab-
bani ve onun -kii¢iik hacimli diger eserlerini de 6nemli 6lgekte kapsadig:
soylenebilecek olan- biiyiik eseri Mektiibat hakkinda aksiyomatik diizeyde
tanitict bir formiilasyona ulagilabilecektir. Dogrudan dogruya bu terctime
hatasini serdetmezden once s6zkonusu hatanin (ve bu hatanin ‘6neminin)

Karaman, Imam-1 Rabbani ve Islam Tasavvufu, 55.

12 Bk: Hamid Algar, “Imam-1 Rabbéani TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari,
2000), 22/194-199. Mektiibatda kullanilan tislibu ‘girift, zor ve gegirimsiz (opaque)’ bulan bir baska
akademisyen i¢in bk.: Simon Digby, “Review of Shaykh Ahmad Sirhindi: An Outline of His Thought
and A Study of His Image in the Eyes of Posterity by Yohanan Friedmann,” in Bulletin of the School of
Oriental and African Studies, 38/1 (1975), 177-179.

13 Bk.: Buehler, Revealed Grace, 1-99.

Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (276)/627.
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tasrih edilmesine yardimci mahiyette biraz hazirlik bilgisi vermekte fayda
vardir.

1. IMAM RABBANI ve DUSUNCESI

Islami ilim ve tasavvuf tarihinde miistesna bir konuma sahip olan Imam
Rabbani Ahmed Faruki Serhendi,'® geleneksel zahiri ilim-batini ilim tasni-
fi itibariyla Seriat ilimlerinin zahiri ilim kapsamina dahil olan kismina (Ke-
lam [Akaid], Fikih) 6nem verdigi kadar batini ilim kapsamina dahil olan
kismina (Tasavvuf) da azami 6nem veren ve hem alim hem de sufi olan bir
simadir. “Ser’l miikellefiyetler hem kaliba [maddi, fiziksel beden] hem de
kalbe yoneliktir™® diyen Imam Rabbani her konuda Hz. Peygambere tabi
olmay1 son derece dnemser: “Bizim i¢in Seriatin sahibine [Hz. Peygamber]
aleyhi ve ald alihis-saldtu ves-seldam tabi olmaya denk olabilecek hicbir fay-
da sozkonusu degildir”"” “Sufiyye yolundan ilim ve amel anlaminda hasil
olan menfaat; Kelami-istidlali olan bilgilerin kesfi'ye doniismesi, amelleri
edada tam bir kolayligin meydana gelmesi ve nefs ve seytan tarafindan kay-
naklanan tembelligin zail olmasidir”*® diyen ve Seriat ile tasavvufi-manevi
egitimi birbirinden ayr1 seyler olarak gormeyen Imam Rabbani® zahiri
ilim-batini ilim tasnifi itibariyla Seriatin zahiri ilim kismu ile batini ilim
kismina azami 6nem verir; su kadar var ki zahiri ilim batini ilme nisbetle
oncelik tagir.

“Sufiyye yolu gercekte Seriattan ayr1 olmayip Ser’iilimlere hizmetgidir™*!
diyen Imam Rabbani’ye gore ulema ile sufiyyenin {izerinde ihtilaf ettigi
herhangi bir meselede ulemanin goriis ve yaklagimlarini tercih etmek ge-
rekir, zira dikkatle tetkik edildiginde gercek ve dogru yaklasimin onlarin
canibinde oldugu goriilecektir.? “Seriat her vakit ve her halde lazimdur;
herkes de Seriatin hiikiimlerini yerine getirmeye muhtagtir”? diyen Imam

5 ‘Imam-1 Rabbani ifadesi, Ahmed Faruki Serhendi (Seyh Ahmed) igin alem haline gelmistir.
Ilglnq bir not olarak kaydetmek gerekirse, bizzat Imam Rabbaninin bu ifadeyi bir bagka alim-sufi
sima (Héce Yusuf Hemedani) i¢in kullandig1 yer olarak bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (211)/411.
Imam Rabbani, Mektbat, 1 (172)/351.

Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (266)/588.

Imam Rabbani, Mektibat, 1 (59)/192.

(“Ne an ki seriat emri-yi diger-est ve tarikat ve hakikat diger”): Bk.: Imam Rabbani, Mektibat,
1 (57)/187. Konuyla alakali olarak ayrica su makaleye de bakilabilir: Arthur Buehler, “Translation
Issues in Ahmad Sirhindi’s Maktiibat: Why Shari‘a is a lot more than just ‘Islamic Law;” Oriente
Moderno, (2012), (2)/311-321.

2 Bk: Imam Rabbani, Mektibat, 1 (266)/589; 1 (36)/148-150; 1 (59)/189-192; 1 (237)/474-
475; 1 (177)/357; 1 (71)/210; 3 (17)/364-384.

Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (210)/409.

Bk.: Imam Rabbani, Mektiibdt, I (266)/575-6.

Imam Rabbani, Mektiibat, 2 (50)/175.
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Rabbani, Seriat ile hakikat ya da Seriat ile sistemik manevi egitim sonucu
ulagilan marifetullah olgularina iligskin olarak klasik sufi literatiirde istih-
dam edilen kabuk-6z temsilini nihai tahlilde isabetli bulmaz ve tadil eder.
Imam Rabbani konu iizerinde gunlar1 séylemektedir:

“Seriata muhalefet igin hakikatine ulagilmamis olmanin belirtisidir.

Mesayihdan bazilarinin ibarelerinde ‘Seriat hakikatin kabugu, haki-

katse Seriatin 6ziidiir’ seklinde bir ifade gegmektedir. Bu ibare [...] ile

su mananin kastedilmis olmast miimkiindiir: ‘Mufassal olana nisbet-

le miicmel olan, 6ze nisbetle kabuk gibidir; kesfe nisbetle istidlal, 6ze

nisbetle kabuk gibidir. Lakin halleri istikamet iizere olan biiyiikler

(ekdbir-i mustakimu’l-ahval), Seriata muhalefet cagristiran bu gibi iba-

releri kullanmayi caiz gérmezler ve [$eriat ile hakikat arasinda] icmal-

tafsil ve istidlal-kesf farkindan bagka fark zikretmezler.”**

Simdiye kadar yaptigimiz iktibaslarda goriildiigii gibi Imam Rabbani,
Seriat1 —zahiri ve batini ilimleri ayn1 anda kusatacak sekilde— hem Kelam
(akéid) ve Fikhi (amel) hem de Tasavvufu (ihlas) ve manevi hayati (ya da
sistemik manevi egitimi) ihtiva eden bir olgu olarak goriir. Ote yandan,
Imam Rabbani Seriat kavramini sufi, sufiyye, tarikat, hakikat vb. kavram-
larla birlikte kullandiginda bu kavramdan $eriatin zahiri ilim kismini (Ke-
lam + Fikih veya ilim + amel) kastetmektedir. Ancak unutulmamalidir ki
Seriat kavramini z&hiri ve batini ilimleri ayni anda ihtiva edici olarak giin-
deme getirdiginde de Seriatin zahiri kismini esas ve daha énemli addedip
oncelemektedir.

Dolayistyla, Seriat algisina bagl olarak Imam Rabbani, hem alim (Se-
riatin ya da Seriatin zahiri kisminin 4limi) hem de sufi olmayi tebcil eder
ve zahiri ve batini ilimlerin cem edilmesi gerektigini hassasiyetle vurgular.
Imam Rabbani’ye gore:

“Alimler [Seriat ya da Seriatin zahiri kisminin alimleri] zahiri teblig

etme ihtisasina sahiptir, sufiyye ise batina ihtimam gostermektedirler.

Hem alim hem de sufi olansa kibrit-i ahmerdir ve hem zahir hem de

batini teblig etmeye ehil oldugu gibi Hz. Peygamber’in nib ve varisi-

dir.... Evet, zihir her ne kadar temel, kurtulus vesilesi (meddr-1 necat),
bereketi ¢ok ve faydasi umumi ise de onun kemali batina [batini egiti-

2 1mar_n Rabbani, Mektiibat, 1 (84)/239.
% Bk.: Imam Rabbani, Mektiibdt, 1 (83)/237.
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me] baghdir. Batinsiz zahir eksik, zahirsiz batin sonugsuz ve kadiiktiir
(na-fercam).”*

Goriildiigii gibi Imam Rabbani, Seriatin zahir ile batin kisminin cem
edilmesini siddetle arzu edilir ve ideal olarak gormektedir. Yanisira dikkat
edilmelidir ki Imam Rabbani, batinsiz zahiri eksik (nd-tamdm) bulsa da
“faydast umumi” ve “kurtulus vesilesi” olarak tavsif etmektedir. Yani Se-
riatin zahiri kismi her halitkarda biitiin miisliimanlara samildir ve biitiin
mislimanlar i¢in cehennem azabindan vs. kurtulmaya mutlak anlamda
vesiledir.

Imam Rabbani, Seriatin zahiri ile batinin1 cem etmeyi ‘son derece nadir
bulunan degerli sey’ anlaminda ‘kibrit-i ahmere benzettigi gibi* Seriatin
—-manevi egitim olmaksizin- yalnizca zahiri tizerine istikamette olmay da
kibrit-i ahmere benzetir, hatta “kibrit-i ahmerden daha degerli” olarak ni-
telendirir. Bahadir Han isimli bir manevi 6grencisine gonderdigi ‘zahir ve
batinin cem edilmesi’ temali bir mektubunda Imam Rabbani sunlar1 yaz-
maktadir: “[Insanin kendi zahirini] Seriat-1 garr&’nin zahiri ile stislemesi,
batinini da daima Hakk celle ve ald’ya merbut tutmas: bityiik bir istir. Bu
iki biiytik nimetle miiserref olmak ne bityiik bahtiyarliktir! Bugiin bu iki
nisbeti [nimeti] cem etmek [ayn1 anda her iki nisbete/nimete sahip olmak],
hatta Seriatin yalnizca zahiri tizerinde istikamet sahibi olmak ¢ok deger-
lidir (azizu’l-viiciid), [hatta] kibrit-i ahmerden de daha degerlidir (eazzu
mine’l-kibriti’l-ahmer) >

Goriildiigii gibi Imam Rabbani Seriatin yalnizca zahiri ile amel etmeyi,
yani yalnizca zéhirini ifa etmeyi, kibrit-i ahmerden daha degerli bulmakta-
dir, zira ona gore Seriatin batini kismina iligkin manevi egitim olmaksizin
zahiri eksik ya da na-tamam olsa da uhrevi necat i¢in esas alinan bir miyar
ve vesiledir.

Bu noktada ayrica belirtmek gerekirse Imam Rabbani sufilere 6zgii
bir epistemik yontem olarak kesf (ve ilham) ile alimlere 6zgii bir episte-
mik yontem olarak istidlal arasinda kesfe daima ikincil 6nem verir ve hatta
alimlerin istidlal yoluyla elde ettikleri hiikiimlerin kesfin dogruluk kistasi
yapilmasi gerektigini belirtir.?? Dahasi, Imam Rabbani’nin kesin bir ifadey-
le belirttigine gore “[sufinin] kendi kesfine, alimlerin sozlerine [4limlerin
vardig: hiikiimler vs.] kars1 oncelik vermek; [alimler Kitab ve Siinnete da-

26 fmam Rabbani, Mektiibdt, 2 (57)/198-9.

77 Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (23)/110.
28 fmam Rabbani, Mektibdt, 1 (83)/237.

2 Bk.: Imam Rabbani, Mektiibdt, 1 (286)/649.
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yandigindan dolay1] bu kesfe Allah tarafindan indirilmis kesin hiikiimlere
kars1 oncelik vermektir. Bu ise haddizatinda dalalet ve hiisrandir™ Ayni
sekilde Imam Rabbani, manevi egitim siirecinde ya da sonrasinda yasa-
nan herhangi bir manevi tecriibenin delalet ya da yorumunun Ehl-i Siin-
net alimlerinin goriis ve yaklasimlarina uygun olmasi gerektigini belirtir.
Bu baglamda Imam Rabbani, biiyiik tecdid isleviyle baglantili ve bu isleve
isaret edici bir unsur olarak kendi yasadig1 yogun bir manevi tecriibeyi*
geleneksel Ehl-i Siinnet alimlerinin goriis ve yaklagimlarina muvafik olarak
izah etmeye ziyadesiyle hassasiyet gosterir.*?

Imam Rabbani’yi, onun ‘fikhi tasavvuf’ yaklagimini ve biiyiik tecdid is-
levini genel anlamda tasvir edici/tanitic1 mahiyette bir bagka husus olarak
belirtmek gerekir: imam Rabbani, Seriatin zahirinin belirledigi 6diil-ceza
sistemini ve dolayisiyla salih ameli ve salih amel islemeyi insanin kurtulu-
su icin son derece 6nemli goriir. Diger bir deyisle Imam Rabbani Seriatin
6diil-ceza sistemini 6ylesine muhkem bulur ya da ~temel Islami metinlerle
uyumlu olarak- tahkim eder. Oyle ki, Imam Rabbani, bu édiil-ceza siste-
minin 6ngordiigi sekliyle ‘yeterince’ Cennete girmeyi gerektirecek 6l¢ciide
amel sahibi oldugu halde kulun Cennete girmesini Allah’in fazlina bagla-
yan yaklagimi belli 6l¢iide tadil ve tashih eder. Soyle der Imam Rabbani:

“Mesayihdan bazilar1 ‘Cennete girmek hakikatte Hakk subhanehu’nun

fazlina baglidir’ demislerdir. Bunlara gére Cennete girmenin [zahirde]

imana baglanmasi, amellerin miikafat: olarak verilen seylerin daha
lezzetli oldugu gercegine binaendir (meniid sdhten-i an-rd be-iman
bendber dn-est ki her ¢i cezd-i a‘'mdl buved, elezz bdsed). Fakire goreyse

Cennete girmek hakikatte imana baglidir; lakin iman, Hakk subhane-

hu ve tedld’nin fazli ve hediyesidir (atiyye). Cehenneme girmek de kiif-

re baglidir ve kiiftir de nefs-i emmarenin sapkinligindan kaynaklanir:

‘Sana giizellik (hasene, iyilik) cinsinden isabet edenler Allah’dandir;

sana kotilik (seyyie) cinsinden isabet edenler de nefsindendir’**”**

2. ARAPCA MEKTUBAT DAKI TERCUME HATASI VE ONEMI
Simdiye dek tesis ettigimiz gibi, Imam Rabbani hem zahiri ilme hem
de batini ilme ya da Seriatin hem zéhirine hem de batinina ziyadesiyle ve

3% Imam Rabbani, Mekt1ibat, 1 (286)/652.

31 Bk.: imam Rabbani, Mektiibat, 1 (11)/74-82.

32 Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (192)/375-6; 3 (122)/701-2.
3 Nisa 4/79.

¥ Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (266)/567-8.

780



MEKTUBAT-1 iIMAM-1 RABBANI'NIN ARAPCA NUSHASINDA BiR TERCUME HATASI VE ‘ONEMI’

hatta/neredeyse esit diizeyde 6nem verir; yanisira, zahiri ilim ya da Seria-
tin zahiri kurtulus miyar ve vesilesi oldugu gibi daima da 6ncelenmelidir.
Ote yandan, Imam Rabbani’nin en énemli eseri ve dolayisiyla saheserinin
Mektibat oldugunu biliyoruz. Imam Rabbani’nin kendi manevi 6gretme-
nine, dénemin devlet adamlarina, yakin manevi 6grencilerine, aile tiyeleri-
ne ve muhiblerine gonderdigi mektuplardan olusan Mektiibdt, diger kiigiik
eserlerini de belli 6l¢tide kapsayan, onun biiyiik dini-manevi tecdid islevine
iligkin en somut dayanak ve gostergedir. Diger bir deyisle, Imam Rabbani,
genellikle gelen mektuplara, bu mektuplarin ihtiva ettigi sorulara cevaben
gonderdigi mektuplardan miitesekkil olan Mektibdt ile ‘miiceddid-i elf-i
sani’ unvanini kazanmigtir.®

Orijinal yazim dili Fars¢a (17. yiizy1l Hindistan Farsgas1) olan Mekt#ibat,
her bir cildi ayr1 bir ad tagimak iizere toplam 3 ciltten miitesekkildir. 11k
cilt (Diirrii’l-Marifet) Bedir Savagr'ndaki Islam ordusunun asker sayisini
temsilen 313 mektuptan olusmaktadir. Ikinci cilt (Néru’l-Haldik), ‘Esma-i
Hiisnd'y1 temsilen 99 mektuptan olugsmaktadir. Ugtincii cildin (Marifetii’l-
Hakaik) mektup sayis1 ise esasen Kuran-1 Kerin'in stre sayisini temsilen
114 iken bu cildin sonuna yine Imam Rabbani'nin vefatina kadar yazdig:
ve birer kopyas1 muhafaza edilmis toplam 10 mektubun ilave edilmesiyle
bu say1 124% balig olmustur. Buna gére, Mektibdt-1 Imdm-1 Rabbani’nin
~basta Kelam, Fikih ve Tasavvuf olmak iizere- biitiin Islami ilimlere, Islami
diisiinceye ve yazili Islami mirasa biiyiik katki saglayan —ve her biri yogun-
lastirilmis birer kitap ya da makale teskil edebilecek— mektuplar: toplamda
536 adet olmaktadir.’®

% Bk Annemarie Schimmel, Tasavvufun Boyutlari, cev. Yasar Kegeci, (Istanbul: Kirkambar,
2000), 407, 418. Ayrica, Imam Rabbani ve Mektiibdt 1 ile alakali olarak ayni gelenege mensup bir ma-
nevi 6gretmenin dahili bakis agis1 ve kuvvetli tebcilini icermesi dolayisiyla su eserlerin burada 6zel-
likle zikredilmesi gerekir: Gulam Ali Dehlevi, Mekatib-i Serife, ed. Muhammed Ra’tif Ahmed Rafet
Miiceddidji, (Istanbul: Thlas Vakfi, 1989); Siileyman Kuku (haz.), Son Halkalar ve Seyyid Abdiilhakim
Arvasinin Kiilliyat: (Istanbul: Damra, ts.). Imam Rabbani ve Mektiibat1 hakkinda ‘abidevi nite-
likli’ monografiler olarak su ¢aligmalara da bakilabilir: Zevvar Hiiseyin, Hazret-i Miiceddid-i Elf-i
Sani (Karachi: Ahmad Brothers Printers, 1983); Muhammed Mesud Ahmed (ed.), Cihdn-1 Imam-1
Rabbani: Miiceddid-i Elf-i Sani Seyh Ahmed Serhendi (Karachi: Imam Rabbani Foundation, 2005-
2007); Muhammed Mesud Ahmed, Siret-i Miiceddid-i Elf-i Sani (Karachi: Medina Publishing Com-
pany, 1976). [Ayrica belirtmek gerekirse, bu son iki esere www.almazhar.com sitesinden ulagilabil-
mektedir (Subat 2019)].

Ayrica belirtmek gerekirse, Imam Rabbani, zahiri ve batini egitimine son derece énem ve
emek verdigi ve geng vefat eden biyiik oglu Muhammed Sadik'in kendisine gonderdigi 3 mektu-
bun (arz-dast) birinci cildin sonuna eklenmesini istemistir. [Bu bilgiye Mektiibat'in Arapga niis-
hasinin 1. cildinin 313. mektubunun konu bashgin belirleyen ibarede rastliyoruz. Bk.: Imam-1
Rabbani Ahmed Faruki es-Serhendsi, el-Mektiibat, Farscadan Arapgaya ¢eviren: Muhammed Murad
el-Minzelevi, (3 cild, 2 miicelled. Istanbul: Sira¢ Kitabevi, ts.), 1/378. Ancak, bu mektuplar imam
Rabbani’ye ait olmadig1 ve rakamsiz olarak 1. cildin sonuna kondugu i¢in dogal olarak Mektiibat-1
Imam-1 Rabbani'nin ihtiva ettigi toplam mektup sayisina dahil edilmemistir. Muhammed Sadik’in
babasina gonderdigi mektuplar igin bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1/778-781.
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Yaklasik ytizde 5’lik bir kism1 Arapea, geri kalani Farsca olarak yazilan
Mektubat simdiye dek kamilen Osmanlicaya, Arapgaya, Urducaya, Bengal-
ceye ve giiniimiiz Tiirkgesine terciime edilmis ve Imam Rabbani’nin biiyiik
tecdid islevinin somut gosterge ve karsilig1 demek olan 6nemli bir kitaptur.

Mektibat, Osmanli doneminde Miistakimzade Siileyman Sadeddin
(vef. 1788) tarafindan kendi manevi 6gretmeni Mehmed Emin Tokadinin
(vef. 1745) bir vazife olarak tevdi etmesiyle Farsca orijinal metin esas ali-
narak Osmanlicaya terciime edilmistir. Bu terciime bilahare 1860 yilinda
Istanbulda yayimlanmstir. Terciimesinde Osmanlicanin Arapga ve Fars-
¢adan kelime 6diing alma ya da adapte etme imkén ve mesruiyetinden ala-
bildigine istifade ettigini gordiigtimiiz Miistakimzade orijinal metindeki
Farisi beyitleri terciime etmeyip oldugu gibi almistir. Miistakimzade’nin
Farisi lisanin 6nemine vs. dair gizli bir deme¢ verme istegine mebni degil-
se sayet bunun sebebi; sozkonusu Farisi beyitlerin yogun ve metaforik ta-
savvufi baglamlardan iktibas edilmis olmalarindan ve bu baglamlar ayrica
izah edilmedigi takdirde donemin Osmanli ilim-kiiltiir gevrelerinde belli
olctide fitneye yol acabileceginden kaynaklanmis olsa gerektir. Bu iki hu-
susun nihai degerlendirmeye tabi tutulmamasi halinde Miistakimzade’nin
Osmanlica ya da klasik Tiirkce Mektiibdt tercimesinin son derece basarili
oldugu rahatlikla séylenebilir.

Mektiibat'n Arapgaya tercimesi Kazanli Muhammed Murad Minzelevi
tarafindan 19. yiizyilin sonlar1 gibi daha geg bir donemde yapilmis ve bu
terciime 1899 yilinda Mekkede yayimlanmigtir. Giiniimiizde Islam diin-
yasinda (nisbeten Giiney Asya cografyasi hari¢ olmak tizere) yayginlagmis
ve Ozellikle Tiirkiyede okunan, okutulan ve ¢alisilan niisha, Minzelevi ta-
rafindan gergeklestirilmis bu Arapca Mektiibat terciimesidir. Bu terciime
hakkinda kimi uzmanlarca ‘orijinal Farisi metnin basitlestirilmis versiyo-
nu (simplification)’ nitelendirilmesi yapilsa da* bu nitelendirmenin hem
Farscaya hem de Arapgaya mitkemmelen hikim bir ilim adami ziimresi
tarafindan tasdik edilmesini beklemek daha isabetli olacaktir.”® Zira —tesbit
ettigimiz hatanin disinda- Mektiibat'n Arapca terclimesi; orijinal metin-
deki gramer yapilar1 ve dolayisiyla anlam1 azami 6l¢ide muhafaza eden ve

7 Bk.: Buehler, Revealed Grace, 11.

% Yogun Mektibdat okuma ve g¢alismalarimiza dayali olarak bizim elde ettigimiz tesbit, Arapga
Mektibat'm tiimiiyle bir basitlestirme (simplification) ya da kolaylastirma olarak nitelendirileme-
yecegi, ancak, belki zaman zaman bu nitelendirmeye uygun ibarelere rastlanilabilecegi yoniindedir.
Bu tiir ibarelere 6rnek olarak asagidaki mektuplarin Fars¢a ve Arapgasiyla mukayeseli olarak okun-
mast tavsiye edilebilir: Imam Rabbani, Mektzibat, 3 (55), 3 (103), 3 (109).
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yansitan son derece bagarili bir terciimedir. Oyle ki ~mesela— hem Farsca
hem de Arapgaya hakim bir okuyucu tarafindan Arapga terciimedeki bir
ibarenin anlagilmasinda karsilagilan zorluk, ibarenin Farsca aslina miira-
caat edildiginde derhal zail olmayip sadece teyit edilmis olacaktir. Diger
bir deyisle, sozkonusu zorlugun asilmasy; Mektéibdatn bitiintiniin, Imam
Rabbani’nin kullandig: terimlerin ve ibarenin gegtigi baglamin birlikte ve
daha ¢ok ¢alisilmasiyla miimkiin olacaktir. Ote yandan belirtmek gerekir ki
Miistakimzade'nin aksine Minzelevi Farisi beyitleri de terciime etmis ancak
—yukarida zikrettigimiz kaygilar sebebiyle olsa gerek ki- bazen bu konuda
—yalnizca beyitin icerdigi mesaj1 aktaracak sekilde- ‘asir1 serbest’ diyebile-
cegimiz bir anlam terciimesi yoluna gitmistir. Orijinal Farsca Mektiibdtin
tam Urduca terciimeleri de Kadi Alimiiddin (1913), Mevlana Muhammed
Said (1971) ve Seyyid Zevvar Hiiseyin Naksbendi (1993) tarafindan gergek-
lestirilmistir. Mektiibat'in birka¢ Bengalce terciimesi de mevcuttur.”

Mektibat'm Arapga terclimesinde tesbit ettigimiz hata, 1. cildin 276.
mektubunda bulunmaktadir. Bu mektubun Farsga orijinalinde kime goén-
derildigi ve konu baslig1 ya da 6zet muhtevasi soyle ifade edilmektedir: “Mi-
yan Seyh Bediuddine; Kur'an'in muhkem ve miitesabihleri, rasih alimlerin
ve bu alimlerin kemalatinin beyan edilmesine dairdir”*

Arapga Mektiibatdaki sozkonusu hata, Imam Rabbani’nin bu mektup-
ta rasih alimleri tarif edip anlattign béliimde bulunmaktadir. Oncelikle, bu
boliimiin Farsga orijinali soyledir:
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Genel olarak Mektibatn serhleri, terciimeleri ve ozellikle giiniimiiz Tiirkgesine terciimele-
ri konusunda ayrica bk.: Tosun, Imdm-1 Rabbani Ahmed Sirhindj, 33-39. Yanisira, Mektibat'n Urdu-
ca ve Bengalce terciimeleri su web sitelerinde bulunabilmektedir: www.archive.org, www.maktabah.
org.

Imam Rabbani, Mektiibdt, 1 (276)/644.

4
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Iktibas ettigimiz ibarenin Tiirkge terciimesi de soyledir:

“Bagka bir taife [ulema taifesi] su kimselerdir ki Seriat1 suret ve haki-
katten [suret ve hakikat kisimlarindan] murekkeb bilirler ve kabuk ve
6z’ tin toplamu [bilesimi, mecmtimu] olduguna kesin olarak kanaat geti-
rirler. Bu kimselere gore Seriatin hakikati olmaksizin suretinin hustlii
itibardan sakit oldugu gibi Seriatin suretini izhar etmeksizin [uygu-
lamaksizin] hakikatinin hustlii eksik ve yetersizdir. Ancak, [aksine,

belki]** zahir alimlerde ve avam [siradan] miiminlerde oldugu gibi Se-
riatin hakikati olmaksizin suretinin gerceklestirilmesini de Islam’dan
bilir ve kurtulus saglayici (necdt-bahs) olarak goriirler. Seriatin sureti

olmaksizin hakikatinin elde dilmesini ise imkéansiz kabilinden goriir
ve boyle bir seyi [Seriatin sureti olmaksizin hakikatinin elde edilmesi-
ni] iddia edenleri de zindik ve sapkin diye adlandirirlar.

Hasili (bilciimle), bu bitytiklere gore stri ve manevi kemalat Ser’i
kemal4dta miinhasir oldugu gibi ilahi ilim ve marifetler de Ehl-i
Stinnet’in goriislerine uygun olarak siibtit bulmus Kelami akidelerle s1-
nirlidir. Bu kimseler binlerce sithiid ve miisahedeyi Kelami konulardan

biri olarak Hakk celle ve ald’nin emsalsizligi ve nasil’sizligina [bi-¢iini

4 Tmam Rabbani, Mektibat, 1 (276)/626-7. (Alt gizgisi tarafimizdan konuldu. Alti gizili ifa-
denin miisbet gramerlk yapida olduguna dikkat ediniz). Ibare, Mektiibat-1 Imam-1 Rabbani'nin Nur
Ahmed ve -yeni nesredilmis— Arif Nevsahi niishalarinda da béyledir. Bk.: Miiceddid-i Elf-i Sani
Seyh Ahmed Serhendi, Mektiibat-1 Iméam-1 Rabbani, tahkik: Nur Ahmed, (Farsca 6zgiin metin, 3
cild, 2 miicelled. Istanbul: Hakikat Kitabevi, 1977), 1 (276)/564; Ahmed Sirhindi Miiceddid-i Elf-i
Sani, Mektiibat-1 Imam-1 Rabbani, haz. Arif Nevsahi, (Farsca ¢ 6zgiin metin, 3 cild, 5 miicelled. Istan-

bul: Erkam Yayinlari, 2018), 1 (276)/765.

4 Farscada belki kelimesi ‘ilaveten’” ve ‘sayet’ gibi anlamlarinin yaninda ‘aksine’ ifadesi isleviyle
yani dnceki hitkmii nefyetmek, 6nceki hitkme muvafik olmayan bir hiikiim irad etmek igin de kulla-

nilmaktadir. Bk.: Mehmet Kanar, Farsca-Tiirkce Sozliik (Istanbul: Say, 2008), 286.
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ve bi-gigiinegi-yi Hakk celle ve ald] iliskin bir konuya denk tutmazlar.
Ser’i hiikiimlerden bir hitkme muhalif olarak tezahiir eden halleri,
vecdleri, tecelli ve zuhtirdt: yarim arpaya dahi satin almazlar [bunlara
deger vermezler] ve bunlarin zuhurunu da istidrac kabilinden goriir-
ler. ‘Onlar Allah’in hidayet ettigi kimselerdir. O halde sen de onlarin
hidayetine uy™
Bu kimseler rasih alimlerdir, ki muamelenin [isin 6ziiniin, esasinin]
hakikatine dair onlara vukufiyet (farkindalik) bahsedilmis ve Seri-
atin edeplerine riayet bereketiyle de onlar1 Seriatin hakikatine vasil
kilmiglardir...™
Simdi de, yukarida iktibas ettigimiz Farsga orijinal ibareyi degerli mii-
tercim Murad Minzelevinin Arapgaya nasil terciime ettigine, yani, bu Fars-
¢a orijinal ibarenin Arapga Mektiibatdaki mukabiline bakalim:
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# el-Enam 6/90.

“ (Alt gizgisi tarafimizdan kondu. Alti gizilen ifadenin miisbet gramerik yapida olduguna dikkat edi-
niz).

5 es-Serhendi, Mektubdt, 1 (276)/299. (Alt gizgisi tarafimizdan eklendi). Arapga Mektiibatn Istanbul
baskis1 yeniden dizilmemis, Mekke baskisindan fotografik yontemle kopyalanarak yapilmistir. Son
yillarda bu niisha Istanbulda bilgisayar ortaminda yeniden yazilarak biri harekesiz digeri harekeli
olmak iizere iki niisha halinde yeniden basilmistir; ancak, bu baskilar tahkik ¢aligmasi olmadigin-
dan sdzkonusu hata ~dogal olarak- tekrar edilmistir. Her ikisinin de Orhan Encakar isimli bir Is-
lamiyat miitehassisi tarafindan Minzelevinin Arapga Mektiibat terciimesi esas alinarak dizildigini
ogrendigimiz bu Arapga Mektiibat niishalarinin kiinyeleri (ve sozkonusu hatanin tekrar edildigi yer-
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Iktibas ettigimiz bu Arapga ibarenin Tiirkge terciimesini vermemiz ge-
rekirse, soyledir:
“Bunlarin [zahir alimleri ile batin 4limlerinin] diginda bir ziimre daha
vardir ki Seriatin suret ve hakikatten miirekkeb olduguna inanmis ve
Seriatin kabuk ve 6ziin mecmuu olduguna yakin gelistirmislerdir. Bu
kimselere gore Seriatin hakikatini elde etmeksizin suretinin hasil ol-
mast itibar seviyesinden sakit [muteber degil], sureti izhar edilmek-
sizin hakikatinin husulii de eksik ve ni-tamamdair. Hatta [bel]*® zAhir
alimlerin ve miiminlerin genelinin halinde oldugu gibi Seriatin haki-
kati olmaksizin suretinin husuliinii kurtulus saglayan (el-miicibu li’'n-
necat) Islam’dan saymazlar ve suret olmaksizin hakikatinin husuliinii
imkansiz kabilinden goriir ve bunu séyleyenleri de zindik ve sapkin
diye adlandirirlar. Ozetle, bu biiyiiklerin nezdinde stiri ve manevi
kemalat, Ser’i kemalata miinhasirdir; yakini ilim ve marifetler de Ehl-i
Stinnet ve’l-Cemaat’in goriislerine muvafik olarak tezahiir etmis Ke-
lami akidelerle sinirlidir. Bu zatlara gore binlerce siihtid ve miisahede
Hakk celle ve alé’nin tenzih edilmesine dair Kelam meselelerinden bir
tanesine dahi denk degildir. Bu kimseler Ser’t hitkiimlerden bir tane-
sine muhalif olan hal ve vecdleri, tecelliyat ve zuhurati yarim arpaya
dahi satin almazlar, hatta bu gibi seylerin zuhurunu istidrac siiphe-
siyle maltl goriirler. ‘Onlar, Allah’in hidayet ettigi kimselerdir. Sen de
onlarin hidayetine uy’ [En’am (6): 90]. Bu kimseler rasih alimlerdir.
Bu kimselere, isin hakikatine yonelik vukifiyet bahsedilmis ve
Ser’i edeplere riayetleri sebebiyle de bu kimseler Seriatin hakikatine
ulastirilmiglardir..™
Goriildigi gibi, Murad Minzelevi merhum tarafindan orijinal metnin
hilafina olarak yapilan terciime; Seriatin hakikati sabit olmaksizin yalnizca
suretinin husuliinii, yani manevi egitim vs. yoluyla Seriatin hakikatine er-
meksizin yalnizca sureti ve zahiri ile amel etmeyi ‘kurtulus/necat saglayan/
gerektiren Islamdan saymamis olmaktadir. Siiphesiz kiburada Minzelevinin
orijinal metne bilingli olarak miidahale etmis olmasi muhtemel gériinme-
mektedir. Zira boylesi bir bilingli miidahale varsayimi, bu mektubun toplu

ler) olarak bk.: el-imam el-Alim er-Rabbani Ahmed Faruki Serhendi, Mektiibdt-1 Imém-1 Rabbani,
gev. Murad Minzelevi, (3 cild, 2 miicelled. Istanbul: Yasin Yayinevi, 2018), 1 (276)/299; el-imam
el-Alim er-Rabbani Ahmed Faruki Serhendi, Mektiibat-1 Imam-1 Rabbani, gev. Murad Minzelevi,
(Harekeli. 3cild, 1 miicelled. Istanbul: Yasin Yayinevi, ts.), 1 (276)/299.

¢ Minzelevi bu noktadan sonra gelen fiili —~sehven- olumsuz algilamaktadir (ld yeuddine).

47 (Alt gizgisi tarafimizdan eklendi).
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anlam ve ruhuna muvafik diger biitiin mektuplara (en azindan bazilarina)
da miidahaleyi gerektirirdi. Su halde Minzelevinin bu hatay1 yapmasi -ba-
sitce— bir dalginlik ya da dikkatsizlik ile agiklanabilmektedir.

Arapga Mektiibatn yayimlanma siirecinde bagkaca bir etken s6zkonusu
degilse sayet, Murad Minzelevinin ‘bu hataya maruz kalmasr'na dair ilave
bazi degerlendirmeler de yapilabilir. Ornegin Minzelevi bu mektubu ter-
ctime ederken bir anlik gafletle terciime sirasinda Farisi orijinal niishadaki
yogun anlatima niifuz edemeyip klasik sufi literatiirde sik¢a rastlanan ve
zéhiri ilmi ya da Seriatin zahirini batini ilme ya da Seriatin batinina (-ne-
redeyse-) mutlak anlamda ikincil degerde goren ibare, séylem ve yaklagim-
lara ‘siirtiklenmis’ de olabilir.* Ancak, bir basina bu ‘stiritklenme’ ihtimali
zayif gozitkmektedir ve dolayisiyla ileri diizey izaha muhtagtir. Zira Imam
Rabbani’nin sdzkonusu mektubu, son derece nettir ve baglam itibariyla da
bu hatay1 hig¢ desteklememektedir.*’

Mektubun bas tarafinda Imam Rabbani, Kur’anin muhkem ve miite-
sabih ayetlerinden ve bunlarin arasindaki iliskiden vs. bahsettikten sonra
marifetullah elde edildiginde Seriatin zahiri hitkiimlerinin sakit olacagin
diistinerek Ser’i miikellefiyetlerden kagmaya ¢alisan kaba softa ham yobaz
tipolojisini anlatir. Sonra da Imam Rabbani zahir ulemasi, Seriatin hakika-
tine meftin olmus batin ulemasi ve Seriatin hem zahiri hem de batini itiba-
riyla 4lim olan rasih ulema olmak iizere ti¢ sinif/ztimre alimden bahseder.
Seriat1 suret ve kabuktan (kisr) ibaret goren ikinci sinif alimler de Seriat
hitkiimlerini za’y etmemis, onlar1 eda etmekten hig geri kalmamiglardir. Bu
ti¢ kistm alimin ii¢li de miisbettir; su kadar var ki ideal olan, ticiincii siniftir.
Dolayisiyla, ‘batin ulemasi’ dahi Seriatin z&hirine azami ihtimam gosterir-
ken ideal alim ziimresi olarak iigiincii alim ziimresinin Seriat1 suret ve ka-
buktan ibaret goriiyor oldugu yoniinde bir anlam kabule sayan degildir.

* Bu baglamda esasen biitiin degerlendirmeler, Minzelevinin tercime sirasinda esas/baz al-
dig1 orijinal Mektabét niishasi ya da niishalarinda s6zkonusu hatanin yer almamis olmas sartiyla
gegerlilik kazanabilecegi de not edilmelidir. Ancak, belirtmeli ki bu da imkansiz denecek kadar zayif
bir ihtimaldir. Zira bugiin elde ve tedaviilde bulunan higbir orijinal (Farisi) Mektiibat niishasinda
sozkonusu hata mevcut degildir. Ayrica su fikir de ileri siiriilebilir ki bu ihtimali dikkate aldigimiz
takdirde dahi Minzelevinin ancak hattat/miistensih hatasi oldugu soylenebilecek sozkonusu mev-
hum hatayi fark edip bizzat diizeltmesi beklenirdi. Ciinkii hem Farscaya hem de Arapgaya hikim
ve terciime bagaris1 genel olarak Arapga Mektiibatda bariz olarak goriilen Minzelevinin —-6nceden
hi¢ asina olmadigini varsaydigimiz takdirde dahi- terciime sirasinda (ya da 276. mektuba gelinceye
dek) Imam Rabbani’nin genel diisiince ve yaklagimina dogal olarak asina olmasi beklenirdi. Ayri-
ca belirtmek gerekirse, Mektiibdtin Arapga terciimesinin ilk baskisinin sonunda bu baskinin $eyh
Abdullah Ziibeyr tarafindan Mekkedeki Miriyye Matbaasinda tashih edildigi ifade edilmektedir (es-
Serhendi, Mektiibat, 2/187). Zayif bir ihtimal de olsa dikkate alinabilir ki bu terciime hatasi, belki de
miitercimden degil, matbaadaki musahhihlerin baski 6ncesi bir harf (Iamelif) ilavesi sebebiyle vuka
bulmus da olabilir.

4 Bk.: Imam Rabbani, Mektiibdt, 1 (276)/624-6.
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Daha teknik diizeyde olmak iizere, Minzelevi tarafindan maruz kalinan
sozkonusu terciime hatasinin 6zgiin Farisi metinde kullanilan Farsca belki
kelimesiyle alakali oldugu diisiiniilebilir.”® Farsgada ‘belki’ kelimesi ‘buna
ilaveten, ‘belki (muhtemelen), ‘ola ki, umud edilir ki’ gibi anlamlarinin
yaninda ‘aksine, bilakis’ anlamini da ihtiva eder.” Yanisira, 6zgiin Farisi
metinde belki kelimesinden sonra ‘de/da” anlamina gelen niz kelimesinin
kullanilmasi (“ez Isldm niz...”) da Minzelevinin kelimeye ‘bilakis’ yerine
‘hatta’ anlamina yakin olmak tizere ‘buna ilaveten, hatta’ anlamini vermesi
sonucunu dogurmus olabilir. Kazanli Murad Minzelevi, boylece, 6zgiin Fa-
risi metindeki ‘belki’ kelimesi i¢in Tiirk¢edeki kullanimina daha yakin bir
anlam (‘buna ilaveten, hatta’) se¢mis olabilir. Yine de belirtmeliyiz ki biitiin
bu diisiinceler, ortaya Arapca Mektiibdt gibi abidevi bir terciime ¢ikarabil-
mis Murad Minzelevi'ye izafe edilemez. Ne ki 6zgiin metindeki miisbet bir
ciimlenin terciime metinde menfi bir cimleye doniigmesinin (ve elbette ki
simdiye dek fark edilmemis olmasinin) sebebini izah baglaminda bu gibi
diistincelere yer agilmasi belki faydali da olabilir.

Murad Minzelevi, 6zgiin Farisi metinde yaklagimlar1 anlatilan tigiincii
ulema ziimresinin (rasih ulema) Seriatin zahiri ve batin1 arasinda mutlak
bir kombinasyon 6ngérmeleri dolayisiyla bu iki unsurdan herhangi birinin
olmamasinin zorunlu olarak digerinin de olmamasini gerektirdigini dii-
siindiikleri sonucuna da varmis olabilir. Halbuki Imam Rabbani’ye gore Se-
riatin zahiri kaim olmadan batini1 kaim olmaz, ancak, Seriatin batini kaim
olmadig1 halde zahiri kaim olabilir.

Murad Minzelevi, rasih alimlerin Seriatin bir bagina zahirinin ‘necét-
bahs’ olmadig: fikrini yalnizca kendileri i¢in benimsemis olduklarini da
diistinebilir ve sdzkonusu terciime hatasina bdylece siiriiklenmis olabilir.
Opysa 6zgiin Farisi mektup (ve Mektiibdt'n baskaca herhangi bir mektubu)
baoyle bir diisiinceyi de hi¢ desteklememektedir. Dahasi, rasih alimlerin de
Seriatin zéhirine iligkin teblig ve irsad vazifesiyle miikellef oldugunu, bu
teblig ve irsad vazifesinde —Sahabe i¢in dahi sozkonusu olmadig: halde-
kendileri i¢in ayr1 genel miisliimanlar i¢in ayri1 bir yaklasim izhar edemeye-
ceklerini ve normal olarak sistemik manevi egitimin her miisliimana samil
olmayabilecegini** Minzelevinin bilmemesi diigiiniilemez. Kald: ki bir an
i¢in rasih alimlerin béyle bir yaklasim benimsedigini diisiinsek dahi, bu

%% Yukarida iktibas ettigimiz 6zgiin Fars¢a ibareye bakiniz.

! Biitin matbu Farisi sozliiklerde goriilebilecek bu anlam igin ayrica, kendi i¢inde miteaddit
sozliikler ihtiva eden su sozliiklere bk.: www.vajehyab.com, dictionary.abadis.ir

52 Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (211)/411.
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yaklagimdan, Seriatin z&hirinin herkes i¢in ikincil deger ve nemde oldugu
sonucuna yine kap1 aralanabilir...

Sonug olarak Murad Minzelevi, iktibas ettigimiz 6zgiin Farisi metni
tercime ederken ‘maruz kaldigr’ hatada, klasik sufi literatiirde tesadiif edi-
lebilecegi sekliyle Seriatin zahirini ikincil degerde goren ibare, sdylem ve
yaklagimlara siiritklenmis goriinmektedir. $imdiye dek serdettigimiz se-
bepler de bu siiritklenmede ‘tetikleyici rol’ oynamis olabilir. Bu sebeplere,
Minzelevinin terciimede belli bir siirate uyma prensibi edinmis olabilecegi
ihtimali ile s6zkonusu mektubu (1. cilt, 276. mektup) tek celsede tercime
etmemis olma ihtimalini de eklemek gerekebilir.

Bu noktada kaydetmek gerekir ki sozkonusu hata, Miistakimzade'nin
Osmanlica Mektiibat terciimesinde bulunmamaktadir.® Bununla bera-
ber, belirtmek gerekir ki giintimiiz Tiirkcesindeki Mektiibdt terctimeleri,
Minzelevinin Arapga terciimesini esas aldig1 i¢in s6zkonusu hatay: tekrar
etmektedir.”

“Marifet-i Hiida celle ve ald (Allah’a dair marifet, marifetullah), kendisi-
ni Frenk kafirinden daha iyi bilene haramdir”** diyen ve zaman zaman ¢ok
kuvvetli tevazu sozleri irad ettigine tanik olunan Imam Rabbani® biyiik
tecdid islevinin en somut gostergesi olarak biiyiik eseri Mektiibdatin mii-
talaa edilmesini tavsiye eder.” Imam Rabbani manevi tecriibeye vs. iligkin
bazi sirlar1 intikal ettirmedigini 6grendigimiz®® biyiik eseri Mektiibat'n
otantik degeri hakkinda da degerlendirmelerde bulunur.”® Temel Islami
metinler disinda biitiin Islami literatiir iginde nadide bir konuma sahip
olan Mektiibarinda Imam Rabbani Seriat bilincini daima vurguladig1 gibi
Seriatin zahirinin batinina daima 6ncelenmesi gerektigini de 6ngoriir. Do-
layisiyla bu kitabin biitiin miisliiman milletlerin lisanina hatta diinyanin
belli bagl: biittin dillerine titizlikle terciime edilmesi 6nem kazanmaktadir.

Yiizyildan daha fazla bir siire 6nce Mektiibdt1 orijinal lisan1 olan Farsga-

5 Bk.: Imam-1 Rabbani, Mektibat Tercemesi, cev. Miistakimzade Siileyman Sadeddin, (Os-
manlica. 3 cild, 1 miicelled. Istanbul: el-Mektebetir'l-Mahmudiyye, 1860), 1 (276)/219.

* Bk.: Imam-1 Rabbéni, Mekttibat-1 Rabbani, gev. Abdiilkadir Akgicek, (3 cilt, 2 miicellet. Is-
tanbul: Erhan Yayin-Dagitim, 1977), 1 (276)/705; Imam-1 Rabbani, Mektibat-1 Rabbani, ev. Talha
Hakan Alp, Omer Faruk Tokat, Ahmet Hamdi Yildirim, (3 cilt. Istanbul: Yasin Yaymevi, 2004), 1
(276)/227. Ayrica belirtmek gerekir ki sézkonusu hata, Mektfibdtn yalnizca birinci cildini kapsa-
yan ve 6zgiin Farsca metin esas alinarak yapildig1 sdylenen su terciimede mevcut degildir: Imam-1
Rabbaéni, Mektiibat Terciimesi, gev. Hiiseyin Hilmi Isik, (1 cilt. Istanbul: Hakikat Kitabevi, 23. bs.,
2017), 1 (276)/403-406.

5 Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (261)/546.

Ornek olarak bk.: imam Rabbani, Mektiibat, 1 (222)/441.

Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 1 (237)/475.

Bk.: Imam Rabbani, Mektiibat, 3 (37)/438.

Ornek olarak bk.: Imam Rabbani, Mekttibdt, 1 (234)/464.
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dan (daha 6zelde, Hindistani Farscadan) Arapcaya terciime eden Kazanl
Murad Minzelevinin yaptif1 terciime hatasi, Imam Rabbani'nin genel dii-
stince ve yaklasimina tamamen zit bir anlamin tezahiir etmesine sebebiyet
vermistir. Bu makalede tesbit edildigi gibi, s6zkonusu terciime hatas1 bir
hata olarak dahi yine de islevsiz kalmayabilecektir diye diisiiniilebilir: Bu
hatanin vukd buldugu ibare, hatali haliyle, Imam Rabbani’nin biraktig1 en
biiytik yazili miras olarak Mektiibatinin ne olgiidde dikkat ve hassasiyetle
okunmasi ve ¢alisilmasi gerektiginin somut bir gostergesi oldugu kadar
onun genel diigiince ve yaklasiminin ne olmadigina dair 6zet ve aksiyoma-
tik bir islev tagiyabilir. Ciinkii ibare sahih haliyle Imam Rabbani’nin genel
distince ve yaklasimina, bu diisiince ve yaklagimin ne olduguna dair 6zet ve
aksiyomatik bir mahiyet tasimaktadir.

Diger bir deyisle, orijinal ve sahih haliyle sozkonusu ibare, Imam
Rabbaninin genel diisiince ve yaklasimina dair formiilasyon ve aksiyom
benzeri bir islev tasirken Arapga terciimedeki hatali haliyle de bu diisiin-
ce ve yaklagimin ne olmadigina dair formiilasyon ve aksiyom’vari bir islev
tasimaktadir. Bu hatanin vuké bulmus, tstelik degerli miitercim Murad
Minzelevi tarafindan vuk bulmus oldugu gergegi; sozkonusu islevselligin
onemini artirmaktadir.

SONUC

Bidatlerle miicadelesi ve 1slahatcilig1 ile de maruf ve meshur olan imam
Rabbani, kendi donemine dek yaklasik 1000 y1l boyunca Islami literatiirde
tesekkiil edip birikmis biiyiik problemlerle ugrasmis, bu problemleri kesin-
nihai ¢éziimlere kavusturmus ve dolayisiyla biitiin temel Islami ilimlere
paha bigilmez katkilarda bulunmugtur. Ve elbette ki Imam Rabbani’nin bu
katkilarini somut olarak kayit altina alan biiyiik bir yazili miras1 mevcut-
tur.

Kendisini ‘iki ziimre arasinda sila’ olarak da tanimlayan Imam Rabbani,
biiyiik dini-manevi tecdid islevinin bir tezahiirii olarak sufi ziimre ile alim
ziimrenin goriis ve yaklasimlarinin arasini bulmus, bu goriis ve yaklagimla-
r1 uzlagtirmigtir. Nitekim Islam tarihinin bir baska énemli alim-sufi simast
olan Muhyiddin Ibn-i Arabi’nin vahdet-i viicid nazariyesine kars1 ~bu na-
zariyeyi esas itibariyla tadil ederek- gelistirdigi vahdet-i siihtid nazariye-
siyle Imam Rabbani, aslinda bu telif isleminin bir tezahiiriinii sergilemis
bulunmaktadir.

Seriati suret ve hakikatin biresimi olarak goren ya da Seriatin bir z&hiri
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kisminin bir de batini kisminin oldugunu ve bunlarin birlestirilmesi ge-
rektigini ongdren Imam Rabbani’nin genel tasavvufi yaklagimi kisaca ‘fikhi
tasavvuf’ (juristic sufism) olarak tanimlanmaktadir. Imam Rabbani’nin ge-
nel tasavvuf yaklagimini en net ve 6zlii olarak yansitan bu tabir, tasavvuf
karsisinda (ya da: tasavvufa miitenazir ve/veya bitisik olarak) daima Seriat1
oncelediginin bir gostergesidir.

Imam Rabbani Seriat1 ya da Seriatin zahir kismini1 daima onceler, asil
ve kurtulus (necdt) vesilesi olarak goriir. Ona gore ideal olan, Seriatin zahir
ve batininin ya da suret ve hakikatinin birlestirilmesidir; ancak, Seriatin
yalnizca sureti ya da zahiri esas ve kurtulus vesilesi oldugu gibi bunun ter-
si sozkonusu degildir. Diger bir deyisle, zahirsiz batin ya da suretsiz ha-
kikat eksiktir ve dolayisiyla dogal olarak kurtulus vesilesi degildir; ancak,
batinsiz zahir ya da hakikatsiz suret na-tamam olsa da bir bagina (ve mutlak
anlamda) kurtulus vesilesidir.

Imam Rabbani ‘miiceddid-i elf-i sani’ unvanin1 biiyiik eseri ve sahese-
ri Mektibat ile ihraz etmistir. Diger bir deyisle, Imam Rabbani'nin dini-
manevi bityiik tecdid islevinin en somut gostergesi, diger kiiciik eserlerini
de kategorik olarak ihtiva ettigi soylenebilecek olan Mektiibdt1dur.

Imam Rabbani’nin biiyiik dini-manevi islevinin tezahiirleri olarak zik-
rettigimiz biitiin hususlar Mektiibat'inda somut, agik ve —gesitli boyutlar
itibariyla- miikerrer sekilde yer almaktadir. Bu sebeple elbette ki bu kita-
bin biitiin Islam toplumlarinin dillerine ve hatta belli bagh biitiin diinya
dillerine terctime edilmesi ziyadesiyle 6nemlidir. Mektiibat simdiye dek
Osmanlica, Arapga, giiniimiiz Tiirkgesi, Urduca (ve Bengalce) olmak iizere
muayyen Islam toplumlarinin dillerine kdmilen terciime edilmistir. Genel
olarak giiniimiiz Tiirkgesine yapilan terciimeleri hari¢ olmak tizere biitiin
bu terctimelerde orijinal Farisi metin esas alinmigtir.

Mektiibat'n yiiz kiisur sene 6nce Kazanli Muhammed Murad Minzelevi
tarafindan Arapgaya yapilan -genel olarak ¢ok basarili- tercimesinde ne
yazik ki bir hata mevcuttur. Mektiibat'in bu Arapga terciimesi ya da ‘Arap-
¢a Mektiibat 6nemli bir konumdadir. Zira Arapca Mektiibat, genel ola-
rak Tiirk-Islam cografyalar1 ve ilim-kiiltiir ¢evrelerinde yayginlik kazanip
okundugu ve ¢alisildig1 gibi —-muhtemelen Giiney Asya cografyasinin bir
kismi harig olmak iizere- biitiin Islam cografyalarinda en ziyade agina olu-
nan terciime niishadir. Dahasi, Mektiibat'n diger diinya dillerine tercime
edilmesi faaliyetlerinde —giiniimiiz Tiirkge terciimelerinde oldugu gibi- bu
Arapga terclimesinin esas alinma potansiyeli sozkonusudur.
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Mektibatm 1. cildinin 276. mektubunda yer alan bir ctimlede —daha
dogrusu, tek bir kelimede— Murad Minzelevi tarafindan yapilan bu tercii-
me hatasi basit ya da tolere edilebilir tiirden degildir. Zira, tizerinde hata
yapilan kelime orijinal niishada miisbet iken Arapca terciimede menfi hale
gelmistir. Dahasi, bu hata ile sézkonusu kelimenin iginde yer aldig1 ctimle
(ve dolayistyla biitiin pasaj/paragraf) Imam Rabbani'nin dini-manevi bii-
yiik tecdid iglevinin tezahiirii demek olan genel diisiince ve yaklasimina
tamamen zit bir konuma diigmektedir. S6zkonusu hata sebebiyle, Tasavvuf
karsisinda Seriatin ya da —daha isabetli bir ifadelendirmeyle- Seriatin ha-
kikat ve batinina kars: suret ve zéhirinin bir bagina kurtulus saglayici ol-
madig1 yoniinde bir anlam tezahiir etmektedir. Oysa biiyiik tecdid igleviyle
bidatlerle miicadele eden, kendi dénemine dek ikincil Islami literatiirde
biriken biiyiik problematiklerle ugrasip onlar1 ¢6ztimleyen, genel tasavvufi
yaklasimi ‘fikhi tasavvuf’ diye nitelendirilen, Seriatin suret ya da z&hirini
daima 6nceleyen Imam Rabbani’ye gore Seriatin suret ve zahiri mutlak an-
lamda kurtulug esasi ve vesilesidir. Diger bir deyisle, imam Rabbani’ye gore,
tipki rasih alimlerde oldugu gibi Seriatin suret ve hakikatini (ya da zahir
ve batinini) cem etmek ideal olandir; ancak, Seriatin yalnizca sureti (ya da
zéhiri) kesinlikle kurtulus 6lciisti ve vesilesidir.

Miitercim Murad Minzelevinin gesitli 6zgiil sebeplerin yol agmis ola-
bilecegi kii¢iik bir dalginlikla klasik sufi literatiirde Seriatin (ya da Seriatin
suret ve zahirinin) ikincil degerde oldugu yoniindeki séylem ve yaklasi-
ma siiriiklenmesiyle maruz kaldig1 bu terciime hatasi, Imam Rabbani’nin
Mektiibat'min son derece yogun, derin muhtevali ve mucez oldugu gerce-
gini dikkate alirsak, aslinda her miitercimin maruz kalabilecegi bir hatadur.
Ancak, Imam Rabbani’nin genel diigiince ve yaklagimina tamamen zit diis-
mesi meyaninda, bu hatanin Minzelevi gibi 6nemli ve yetkin bir miitercim
tarafindan yapilmis olmasi da 6nemini merkezilestirmektedir.

Artik tesbit edildigine gore bu hata, hata olarak dahi 6nemli-merkezi bir
islevicra edebilir: Bu hata; genel diisiince ve yaklagimryla Imam Rabbani’nin
tam da neyi tadil etmeye, hatta nakzetmeye ve nefyetmeye calistiginin ak-
siyomatik ve formiilasyon’vari bir gosterge ve ifadesidir.
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