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DEKAN’DAN

Kilis 7 Aralik Universitesi ilahiyat Fakiiltesi,
kurulusundan bu yana egitim-6gretim
faaliyetlerinin yani sira diizenledigi sempozyum,
calistay ve bilimsel toplantilarla akademik hayata

onemli katkilar sunmayi siirdirmektedir.

2026 yil Subat ayinda gerceklestirdigimiz bu
calistayin ana temasi aile olarak belirlenmistir.
Kilis il Milll  Egitim Mudurligu is birligiyle
dizenlenen c¢alistayimiz, “Kiresel Tehditler
Karsisinda Manevi Vatan ve Aile” bashgi altinda

gerceklestirilmistir.

Son vyillarda aile kurumunun karsi karsiya
bulundugu sosyal, kdiltirel ve demografik
doénistimler, bu c¢alistayin dlzenlenmesinde
onemli bir motivasyon kaynag olmustur.
Ulkemizde 2025 yilinin Aile Yili ilan edilmesi ve
bunu takip eden siirecin Aile On Yili olarak

planlanmasi; nifus vyapisindaki  degisimler,



dogurganlik oranlarinin azalmasi, aile yapisindaki
donlsim ve yasl nifusun artisi gibi konulari daha

kapsamli bicimde ele almayi gerekli kilmistir.

Toplumun temel yapi tasi olan ailenin buglinki
sorunlarini  bilimsel bir zeminde tartismak,
gelecegine yonelik ¢6zim onerileri gelistirmek ve
farkl paydaslarin katkilarini bir araya getirmek
biyik énem tasimaktadir. Universiteler, kamu
kurumlari, yerel yoénetimler ve sivil toplum
kuruluslarinin ~ bu  sirecte  Ustlenecekleri
sorumluluk, aile kurumunun glglendirilmesine

onemli katkilar saglayacaktir.

Bu vesileyle calistayimizin gergeklestiriimesine
katki sunan basta Kilis Valiligi, Kilis il Milli Egitim
Mudurligu ve Kilis 7 Aralik Universitesi ilahiyat
Fakiltesi Din Sosyolojisi Ana Bilim Dali olmak
Uzere, calistayimiza destek veren tim kamu
kurum ve kuruluslarina, sivil toplum kuruluslarina,
bilim insanlarina ve emegi gegen herkese tesekkir

ediyorum.



Ayrica, calistayin her asamasinda desteklerini
esirgemeyen Universitemiz Rektoérii Prof. Dr.

Zekeriya Akman'a stikranlarimi sunuyorum.

Gahstay kapsaminda sunulan bildirilerin  ve
gerceklestirilen miizakerelerin aile konusunda
yapilacak akademik calismalara ve politika
gelistirme sireclerine katki saglamasini temenni

ediyorum. Yeni bir calistayda bulusmak tzere.

Prof. Dr. Halil Aldemir
Kilis 7 Aralik Universitesi

ilahiyat Fakiiltesi Dekani



EDITOR’DEN

Aile, insan hayatinin merkezinde yer alan bir
karaktere sahiptir. insan ile kiyaslanmasa da,
hayvanlar aleminde bile bir gruplasma ve

birliktelikten soz edilebilir.

Aile, hangi statlide, hangi mevkide, hangi meslek
ve mesrepte bulunursak bulunalim hepimizin
icine dogdugu, gelisimini tamamladigi; kimligini,
kisiligini ve sahsiyetini kazandigi en Onemli
kurumlardan birisidir. Sadece bir kurum degil,
ayni zamanda bir yuvadir; sicakligi, samimiyeti ve
sadakati bize 6greten, bizi gelecege hazirlayan,
topluma kazandiran bir yuvadir.  Ancak,
modernlesme ve kiresellesmenin bu denli
hayatimizi etkiledigi diinyamizda aileyi ne kadar
koruyup giclendirebiliriz, bilemiyorum. Zira son
ginlerde ortaya c¢ikan EPSTEIN BELGELERI,
Diinya’ya insan haklari, demokrasi, hukukun
Ustinligu, kadin ve cocuk haklari ve ahlak dersi

verenlerin  nasil  bir c¢lrime icerisinde



bulundugunu goézler 6niine sermektedir. Adeta

kotuluk kiresel bicimde yayginlasmaktadir.

Son  zamanlarda  yasanan degisim  ve
doénistimlerden dolayi aile kurumu, biyik ol¢lide
yara almis gézikmektedir. Bu ylizden devletimiz
2025 yilini aile yili ilan etmistir. Bu kapsamda
bitiin illerde Aile ve Sosyal Politikalar |l
Mudurlikleri ve diger kurumlar Valiliklerin
koordinatoérliglinde aile galistaylari ve etkinlikleri
yapmis, halen calismalar strdirtlmektedir. Ben
deniz bu c¢alismalara “Ailenin Korunmasi ve
Giigclendirilmesi il Teknik Ekibi” nde Universitemizi
temsilen  bulunmaktayim, c¢alismalara katki

vermeye devam ediyorum.

Bu sireg icerisinde bazi arkadaslarla yolumuz
kesisti. Bu kapsamda Mehmet Nur HUZYFE hoca
ile degisik zamanlarda fikir alisverisinde bulunduk
ve alternatif bir calistay yapma fikri olustu. iki giin
siren calistay, 4 adet sunum ve bu sunumlardan

sonra masalarda tartisilan konulari kapsamaktadir



ve sonu¢ raporunun okunmasiyla ¢alisma

neticelendirilmistir.

Calistayin gerceklesmesinde bizlere verdikleri
desteklerle yanimizda olan Valimiz Omer
KALAYLl'ya, Rektorlimiz Prof. Dr. Zekeriya
AKMAN’a, Kilis il Maiftisi  Sayin  Alettin
BOZKURT’a, Kilis il Milli Egitim Mudiri Sayin
ibrahim ACIKGOZ’e, kurumlarimiz ve STK’larimiza,

tim katihmcilara tesekkir ederiz.

Dog. Dr. Nedim 0z

Editér, Calistay Diizenleme Kurulu Baskani



Toplumsal Degisim Siirecinde Evlilik Algisi
Nedim OZ*

Giris

Bu c¢alisma, modernlesme ve bireysellesme
sonucunda  vyasanan  toplumsal  degisme
surecindeki evlilik algisini, literatirl tarayarak
sosyo-dini perspektiften anlama ve aciklamayi
amaclamaktadir. Bitiin dinler ve toplumlar,
saglikh nesillerin yetismesi ve toplumun glicli
temeller Gzerine kurulmasi icin evlilik ve aile
kurumunun 6nemi Uzerinde durmuslardir. Fakat
toplum, dinamik bir yapiya sahip oldugu igin
sosyal, siyasal ve kilttrel degisiklikler araliksiz bir
bicimde devam etmekte ve aile de bundan payina
diseni almaktadir. Esasen evlilik, yetiskin bir

kadin ve erkek arasinda gergeklestirilen, belirli

* Doc. Dr. Nedim 0Oz, Kilis 7 Aralik Universitesi ilahiyat Fak.
Din Sosyolojisi ABD



haklar ve yikimlulikler getiren yasal bir iligkidir.?
islam dini de aile’nin insasi ve muhafaza
edilmesine ve bu c¢ercevede nikah akdinin,
evliligin  dini mesruiyet sinirlarini  belirleyici
dnemine isaret etmektedir.? Ginimiz modern
toplumunda evlilik algisi, geleneksel
toplumlardan farkh olarak “esit haklara sahip
olma” ilkesi c¢ercevesinde yapilanmaktadir.
Cekirdek aileyle birlikte kimseye karsi sorumlu
olmayan, kendi basina 6zerk ve bagimsiz bireyin,3
sanayilesme, modernlesme, kentlesme,
sekiilerlesme ve bireysellesmeye bagl olarak
zihniyetinin degismesi, bircok konuda oldugu gibi

evlilik algisini da farklilastirmistir. insanlarin

! Gordon Marshall, Sosyoloji Sézligi, ¢ev. Osman Akinhay-
Derya Kémurcu (Ankara: Bilim ve Sanat Yayinlari, 1999),
223.

2 Kur’dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin
(Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2006), Bakara,
2/221; Mustafa Tekin, “Dinlerin Perspektifinden Aile
Kurumu”, Aile Sosyolojisi, ed. Kadir Canatan - Ergiin Yildirim
(Istanbul: Agihm Kitap, 2013), 236.

3 Nevzat Tarhan, Bilingli Aile Olmak (istanbul: Timas
Yayinlari, 2014), 154.



taleplerinin, onlarin zihniyetlerini, hayat tarzlarini,
olaylara bakisini ele verdigi bilinen bir husustur.*
Artik bireyler bir meslek ve is sabi olmadan,
kariyer yapmadan, ev ve araba sahibi olmadan

evlilik yapmamaktadirlar.
1. Toplumsal Degisme

Sosyal degisim tarih boyunca kitleleri etkiledigi
gibi bugin de etkilemeye devam etmektedir.
Degisimin hizi her dénemde farkhliklar tasisa da
glinimiz diinyasinda insan daha énce gormedigi
bir degisim hiziyla karsi karsiya kalmistir.> Bu
baglamda aile ile ilgili degisimleri tetikleyen en
onemli unsurlar; kentlesme oranindaki artis,
egitim ve gelir seviyesindeki ylkselme,

bireysellesmenin artmasi ve sekiilerlesme

4 Saffet Kose, Genetigi ile Oynanmis Kavramlar ve Aile
Medeniyetinin Sonu (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari, 2015),
84.

> Tuba Aydogdu—Kemalettin Tas, “Guniumiiz Diinyasinda
Bireysellesmenin Din ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”,
Sosyolojik Baglam Dergisi, 6/2 (Agustos 2025), 360.



oranlarinin yikselmesi olarak ifade edilebilir.6
Sosyal degisme toplumdaki kurum ve deger
sistemlerinin gecis slireci olduguna goére, bu
degisim serliveninin bas aktorlerinden biri de
ailedir. Toplumdaki her degisim ve yenilik, ailenin
de kimyasini etkilemekte ve bu olgu, aile
tarafindan aynalanmaktadir.” Esasen aile ve evlilik
sadece sosyolojik bir krizle degil, ayni zamanda
teolojik bir krizle de karsi karsiyadir. Clnki
yaratici ve semavi olanla iliskisi kopan modern
insanin kurdugu birliktelikte aile, artik bitinuyle
hayatin merkezinde degil kenarda tutulmaktadir.
Buna mukabil evliligin ve cinsiyetin asli dogasina

dikkat ceken islam, sevgi ve sorumluluk zemini

6 Sinan Yilmaz, “Giicli Bir Aile Yapisi icin Makro Céziim
Onerileri”, Kadin ve Toplum, 5 (Agustos 2025), 44; Mehmet
Ozay, Sekiilerlesme ve Din: Bati’da Sekiilerlesme Teorileri ve
Tartismalari (istanbul: ibn Haldun Universitesi Yayinlari,
2020), 124.

7 Aydogdu-Tas, “Giniimiiz Diinyasinda Bireysellesmenin
Din ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”, 369.

10



olan aileyi merkeze koymaktadir.® Bu itibarla
insan neslinin devami ve mutlulugu icin merkeze
konumlandirilan aile, temeline yerlestirilen
rahmet, meveddet ve suklnet® ile toplumsal
hayatta saygl, sevgi, sabir, sadakat, sorumluluk ve
hosgori'? gibi degerlerin insasina da projeksiyon

tutmaktadir.

Gunlimizde sanayilesme slireciyle genis aile
yerini gekirdek aileye birakirken; ¢ekirdek aile bile
kismen geride kalmis ve tek ebeveynli, babasiz,
tivey, birlikte yasama, lezbiyen ve gey aile,
komiinler ve tek/yalniz yasama®! gibi yeni aile

formlari ortaya ¢citkmistir. Gorlinen o ki, ekonomik,

8 Rum, 30/21; Ahmet Dag, “Aile, Sadece Nesil Aktarimi
Saglayan Bir Yapi Degil Ayni Zamanda Deger Diinyasl ve
Hafizasidir”, Kadin ve Toplum, 5 (Agustos 2025),148.

° Rum, 30/21.

10 Halil ibrahim Saglam, Bir Deder ve Egitim Merkezi Olarak
Aile (Ankara: Pegem Akademi Yayinlari, 2017), 22-35.

" ihsan Capcioglu, “Sekiilerlesen Toplumda Bireysellesen
Aile”, Turkish Studies, 13/2 (2018), 26; Ozge Zeybekoglu
Dindar, Degisen ve Degis(e)meyen Yonleriyle Aile: Yapisi,
Tirleri, islevleri, ed., Nursen Adak, Degisen Toplumda
Degisen Aile Sosyolojik Tartismalar (Ankara: Siyasal
Kitabevi, 2018), 39.

11



siyasi, kdlltirel anlamda degisen dlinyadaki
kosullar aileyi vyapisal ve islevsel anlamda
dontgtirmustir. Tek ebeveynli aile vyapisi,
¢ocuksuz ve pargalanmis aileler seklinde yeni aile
yapilari giindemimize girmistir. Genglerin ve
kadinlarin  ekonomik  6zglrliglyle birlikte,
bireysel yasam alanlari ortaya ¢ikmis, yalniz
yasayan insan sayisi oldukca artmistir. Bu da aile

acisindan bireysellesmenin yollarini agmistir.*2

Modernlesme, gog, kentlesme, sekilerlesme,
bireysellesme ve artan dijitallesme ailenin ve
evlilik algisinin degisimine etki eden o6nemli
faktorlerdendir. Bu siregte mahremiyet anlayisi
boyut degistirmis ve ailenin yapisal hedefinde
eksen kaymasi yasanmistir. Ozellikle giiniimiiz
bireyi, an1 yakalamaya ve yasamaya donlk bir
caba icerisine girmekte, din de dahil her seyi

bireysel pragmatik amaclariyla ortlisecek bir

12 Aydogdu-Tas, “Gunimiiz Diinyasinda Bireysellesmenin
Din ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”, 370.

12



sekilde anlamlandirma egilimi géstermektedir.'3
Aile Uyelerinin demografik/nicelik agisindan
azalmasi ve bireysellesme, sorumluluk
duygusunun da azalmasina yol agmis, is ve
ekonomik anlamda kendini gelistirme cabasinda
olan bireyler aileye ve topluma daha az
sorumluluk  duyar olmustur.?*  Dolayisiyla
geleneksel ailede siki tutulan kolektif aile
baglarinin diger aile tirlerinde zayifladigi
gorilmektedir. Bu durum evliklerin
zayiflamasina, gecikmesine, bosanmalarin
artmasina ya da nikahsiz birlikteliklerin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Bireyin kendinden
bagkasina sorumluluk duymamasi seklinde

yukarida belirtilen husus, verilere de yansimistir.

13 [brahim Kaygusuz vd., “Modernlesme Siirecinde Din ve
Dinde Yeni Egilimler”, Journal of History School, 49 (Aralik
2020), 4480; Nedim Oz, Modern-Sekiiler Siirecte Ailenin
Cozilmesi, Kilis 7 Aralik Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 6/11 (Aralik/2019), 803-805.

14 Ergiin Yildinm, Toplumsal Degisme Sirecinde Aile, Aile
Sosyolojisi, ed., Kadir Canatan- Ergiin Yildirim (istanbul:
Acihimkitap, 2013),125.

13



Son yillardaki TUIK bosanma verilerine
bakildiginda hem erkeklerin hem kadinlarin aile
birliginin dagilmasina gosterdigi ilk sebep
sorumsuzluk ve ilgisizlik olarak karsimiza

ctkmaktadir.®®

Modern diinyada o6nce maddede baslayan
degisim, zihniyet olusturma planinda devam
etmistir. Sanayilesme siireciyle ekonomik yapinin
toplum ve aileyi degistirmesinin sonuglari,
mekansal anlamdaki farklilasmalari da
beraberinde  getirmistir.  Ornegin,  tarim
toplumunda buylk/genis evlerde kalabalik icinde
yasayan aile fertleri, sanayilesmeyle birlikte daha
az Uyeli ailelerin yasadigl, herkese ait odasi
bulunan evlere gecis yapmis ve alan paylasiminin

azalmasiyla, duygu deger paylasimi da

15 Resul Duran, “Tirkiye Aile Yapisinin Gelecegine Yonelik
Cikarimlarin Degerlendirilmesi”, Ondokuz Mayis Universitesi
Kadin ve Aile Arastirmalari Dergisi, 2/1 (Haziran 2022), 154;
Aydogdu —Tas, “GUnUmiz Dliinyasinda Bireysellesmenin Din
ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”, 370.

14



azalmistir.’®  Aile Gyelerinin  bireyselleserek
“sinirsiz  Ozglirligli” baskalariyla paylasmak
istememeleri, ailenin 6ziindeki “biz” duygusunun
kaybedilmesine yol ag¢mistir. Bu durum,
toplumdaki uzun sireli iligkiyi ve sadakati
kapsayan evlilik kurumunu da etkilemis ve
“omiirlik” diye ¢ikilan yol, daha gegici

beraberliklere tercih edilmistir.t’

Hasili, sorunlarla i¢ ice yasayan bir aile ile karsi
karsiyayiz. S6z konusu sorunlar iletisim eksikligi,
ev isleri paylasimi gibi aile ici olaylardan
kaynaklanabilecegi gibi gelir-gider dengesi,
borglarin 6denememesi ve hayat pahalihgi gibi
aile disindaki ekonomik olaylardan da

kaynaklanabilmektedir.®  Nitekim  &zellikle

16 Aydogdu—-Tas, “Giniimiiz Diinyasinda Bireysellesmenin
Din ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”, 372.

7 Aydogdu—Tas, “Giiniimiiz Diinyasinda Bireysellesmenin
Din ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”, 374.

18 Mesut Bayar, “Ekonomik Krizin Aile Yapisina Etkisi: Geg
Evlenme, Az Cocuk, Evliligin Kisa Stirmesi”, Kadin ve Toplum,
5 (Agustos 2025), 161.

15



ekonomik  sorunlar  sebebiyle evliliklerin
gerceklesmesi uzun siirmekte, az cocuk yeterli
gorilmekte ve bosanmalar da hizli

gerceklesmektedir.

Bilinmelidir ki aile yapisini ve 06zellikle evlilik
algisini etkileyen ekonomik boyut ya da ekonomik

kriz, bu meselede ¢ sekilde etkili olmaktadir:

a. Ge¢ Evlenme: Genglerde digin masraflari,
kaygl, psikolojik stres ve umutsuzluk gibi etkilerle
evlilik kararini sekteye ugratmaktadir. Maddi
desteklerin az olmasi da evlilik fikrinin
ertelenmesine neden olmaktadir. Bireysel
hedeflerini gergeklestirme dnceligi, kendi ayaklari
Uzerinde durma ve kariyer yapma, is gicl
piyasasindaki durgunluk; genclerin nikah yapma
ve ev kurma maliyetlerini karsilayamamasina

neden olmaktadir.

b. Az Cocuk Yapma: Ozellikle gida, giyim, saglik,

barinma, egitim ve glivenlik gibi temel ihtiyaclar

16



ve sartlarin maliyeti, ciftleri etkilemekte ve cocuga
bakamama diisiincesinin hakim olmasina neden

olmaktadir.

Ozellikle kadinin, ne sebeple olursa olsun is
gliciine katihmi meselesi, ¢alisma temposunun
yogunlugu ve kariyer odakhlik, cocuk sahibi
olmay! geciktirebilmekte veya c¢ocuk sayisini
azaltmaktadir. Clinkl ¢ocuk sayisinin artmasi, ev
ici yukamlullkler ile ¢alisma hayatinin arsindaki
dengeyi zorlastirmakta ve bozmaktadir.?®
GUnumuzde bu sartlar altinda kag kisi, ben hem
¢ocuk  yaparim hem kariyer  yaparim
diyebilmektedir? Artik, cocuk sahibi olma karari,
sadece biyolojik bir mesele degil; ekonomik,
psikolojik ve sosyokiltiirel bir tercih haline

gelmistir.

Bireysel tercih ve tatminlerin 6n planda olmasi,

aile  kurumunun zayiflamasina, bosanmalarin

19 Nedim Oz, Calisan Kadin ve Komsuluk fliskileri (Konya:
Cizgi Kitabevi, 2024), 35-36.

17



artmasina ve evliliklerin gecikmesine zemin
hazirlamaktadir. Elbette, kisinin birey olmasi, iyi
ve kot olarak yaptigi her eylemin sorumlulugunu
alma becerisi gosterebilmesi bu meseleden ayri
ve onemlidir. Ancak, bireysel karar, 6znelesme,
ozgirlik ve konfor gibi meseleler, gliniimiz
insanlarinin zihniyetini biiylik oranda belirlemekte
ve yonlendirmektedir. Bu yonlendirmeyle cocuk,
ciftler tarafindan aileye bir yik ve engel olarak
gorilebilmekte; bu ylzden dolayl ya az cocuk
yapilmakta ya da hi¢ ¢ocuk yapmama yoluna
gidilebilmektedir. Glinimuzde kavramlar ve
durumlar sosyal degismenin etkisiyle oyle
dondstimler yasamistir ki, yirmi yil 6ncesinde
ebeveynlere “cocuklarinizi dinleyip onlara séz
hakki verin” telkininde bulunan pedagoglar,
bugliin  cocuklarinin  koélesi  olmama ve

“otoritelerini koruma” bakimindan yol

18



gostermektedir.?® Dolayisiyla ailenin kurulmasi ve
sirdirulmesi, bireysel 6zgurlik alanlarinin
daraltilmasi olarak algilanmakta, kendini merkeze
alan yasam felsefesiyle birey kendini ailenin
disinda tanimlamaktadir. Bu da geleneksel
yapilarin bireyden ziyade aileyi ve aile etrafinda
kurulan toplumsal baglari merkeze alan dogasini

degistirmektedir.?!

c. Eviiligin  Kisa  Siirmesi:  Kadinlarin
glclendirilmesi  kavrami etrafindaki oncelikli
konulardan birisi de kadinlarin istihdama
katilmalarinin artirilmasidir. Toplum Uzerinde
bircok degisikligi, modernite, kadin roll lizerinden
gerceklestirmistir.?> Evet, kadinlarin c¢alisma
hayatina katiliminda da kariyer mesleklerine

katihminda da artis s6z konusudur ve bu modern

20 Aydogdu—Tas, “Guniimiz Dinyasinda Bireysellesmenin
Din ve Aile Kurumu Uzerindeki Etkileri”, 372.

21 Ali Bayer, “Degisen Toplumsal Yapida Aile”, Sirnak
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, IV/2 (2013), 112.

22 Nevzat Tarhan, Son Siginak Aile (istanbul: Nesil Yayinlari,
2015), 18.

19



bir durumdur. Ancak bununla ilintili olarak evlilik
yasi yiikselmis, ¢ocuk sahibi olmak
ertelenmis/dogurganhk hizi dismis,
bosanmalarin yasanmasi gibi negatif durumlar da
ayni anda yasanmaktadir.?® Kadini esitlik ve glglu
olma adina kapitalist ¢alisma hayatina silirerek
erkekle vyaristiran, buna ragmen bosanma
durumunda erkegin  nafakasina  baglayan
celiskilerle dolu bir sistem mevcuttur.?* Ayrica “ev
hanimlarinin” veya “anneligin” iyi bir sey
olmadigini séyler gibi slirekli bir bicimde “¢alisan
kadin istihdami” soéylemleri dogru bir yaklagim
degildir.>> Neticede ev kurmanin maliyeti, cocuk
sahibi olmanin getirdigi sorumluluklar ve sosyal

desteklerin yetersizligi aile kurma slrecini

23 Nese Yildiz, “Aile, Kadin, Degerler ve Calisma Hayati”,
Kadin ve Toplum 5 (Agustos 2025), 108-109.

24 Yasin Aktay, “Kiiresel Sekiiler iktidar Kendi Aile Modelini
Herkese Zorla dayatmaktadir”, Kadin ve Toplum 5 (Agustos
2025), 84.

% Tarhan, Son Siginak Aile, 18; Dag, “Aile, Sadece Nesil
Aktarimi Saglayan Bir Yapi Degil Ayni Zamanda Deger
Diinyasi ve Hafizasidir”, 154.
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geciktirmekte ve surdaralebilirligini
zorlastirmaktadir;?®  kurulan  evliliklerin ~ de
zamanla bosanmayla sonuglanmasina neden

olmaktadir.

2. Coziim Nedir?

Burada, birbirini tamamlayan teorik ve pratik
olmak Uzere iki ¢6zim Onerisine isaret etmek
mumkiindir. Teorik ¢6ziim daha ¢ok kisinin
inanciyla ve zihninde gergeklestirebilecegi
Oneriler iken pratik Oneriler ise, sorunu devlet

destegi ve midahalesiyle ¢cozmektir.

2.1. Teorik Céziim Onerileri, krizin daha hafif
bir bicimde atlatilmasina ve belki de ondan hig
etkilenmemeye neden olabilir. Bunlari su sekilde

ifade etmek mimukunddar.

% Fikret Ozgelik, “Turkiye’de Aile Krizi: Yapisal Sebepler ve
Cikis Yollar”, Kadin ve Toplum 5 (Agustos 2025), 158.
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-Her Seyi imtihanin Pargasi olarak Gérmek ve
Sabredip Harama Diismemek: Ekonomik krizler,
aile ici sabir, teslimiyet ve tevekkilin test edildigi
imtihanlardir.?’” Bu durum, “Andolsun, sizi biraz
korku, aclik, mallardan, canlardan ve liriinlerden
eksiltme ile imtihan edecegiz. Sabredenleri
miijdele!”?® ayeti ile insan hayatinin her zaman
genislik icinde ge¢meyecegi, darlikla da imtihan
edilecegi ve buna sabretmesi gerektigi

vurgulanmaktadir.

-israftan Uzak Durmak: israftan sakinilmasi
halinde, gelir az bile olsa huzur ve mutluluk
korunabilir. Bu gercek, “Yiyin, icin fakat israf
etmeyin. Ciinkii Allah israf edenleri sevmez.”?®
seklinde ifade edilmektedir. Glnimizde “Cok

kazan, ¢ok tiiket!”3® mottosuyla insanlarin

27 Bayar, “Ekonomik Krizin Aile Yapisina Etkisi: Ge¢ Evlenme,
Az Cocuk, Evliligin Kisa Stirmesi”, 164.

28 Bakara, 2/155.

29 N'raf, 7/31.

30 Tarhan, Son Siginak Aile, 16.
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tiketim aliskanliklari ve davraniglarinin
degistirildigi disunilirse, konunun énemi daha

iyi anlasilacaktir.

-Ortak Hareket Etmek: Aile bireyleri kararlari ve
planlamalari ortak akil ile yaptiklari zaman, yikin
paylasilmasi ve krizlerin firsata donistirilmesi
mimkun olacaktir. Aksi takdirde olumsuz

durumlarla bas etmek durumunda kalinabilir.

2.2.  Pratik C6ziim Onerileri

Her seyden  Once nikdh  ve  digin
organizasyonlarini kolaylastirmak esas olmalidir.
Diger onerileri su alt basliklar seklinde siralamak

mUmkundar.

-Diigiin Fonlarini Sadaka-i1 Cariye Olarak Gormek:
“Icinizden bekar olanlari evlendirin, .... Eger fakir
iseler Allah onlari litfuyla zenginlestirir. Allah,
litfu genis olandir,  hakkiyla  bilendir.”**

buyruguna gore; evlenmeye glicli yetmeyenlerin,

31 Nur, 24/32.
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devlet ve toplum tarafindan evlendirme
sorumlulugu s6z konusudur. Bu nedenle
dayanisma temelli vakif kurulup, fon olusturulmak
suretiyle hem gecler desteklenmis hem de aile

kurumu gi¢lendirilmis olacaktir.

-Evlilik Konut Yardim Paketi: Yeni evlenen
ciftlere, TOKi vasitasiyla devlet, kolay ve uzun
vadeli 6demelerle imkan saglayabilir. Boylece
evlilik kolaylastirilmis ve ailenin korunmasina,

glgclendirilmesine hizmet edilmis olunacaktir.

-Cocuk Destegi Politikasinin Glincellenmesi: Her
bir cocuk, maddi ve manevi ihtiyaglari bakimindan
ailelere sorumluluklar yiiklemektedir. Bu nedenle
oncelikli olanlar basta olmak lizere her anne-
baba, devlet tarafindan desteklenmelidir. Bu
durum aile yapisinin gliclenmesi ve nifusun

korunmasini saglayacaktir.

-Siiresiz Nafaka Uygulamasinin Islahi: Bu

uygulama, ozellikle erkegi evlilikten

24



sogutmaktadir. Yillarca nafaka 6édemek zorunda
kalacak olan bir insan evlilige sicak veya olumlu

bakabilir mi?

-Arabuluculuk Sistemini Gii¢clendirmek:

Bosanma sireci basta olmak lzere aile igi
uyusmazliklarda arabuluculuk  sisteminden
yararlanilmaldir. Hatta bu sistem3? kanunlasirsa,
mahkemeden daha etkili ve olumlu sonuglar

alinabilir.

- Diziler ve Dijital Yayinlardaki Aile Algisinin
Degismesi: Son vyillarda gerek dizilerde gerekse
dijital platformlarda aile yapisi ve iliskileri hep
olumsuzluklarla glindeme gelmektedir. Bu
degisim, insanlarin aileye bakigsini menfi yonde
etkilemektedir. Ozellikle teknolojik gelismelerle

birlikte dizilerde evlilik digi carpik iliskiler, gocugun

32 Nisa, 4/35; Nedim Oz, Aile Mahkemelerinde Manevi
Danismanlik ve Rehberlik Hizmetlerine Farkh Bir Yaklasim,
ed., Bayram Nazir vd. Il. Uluslararasi Sosyal Bilimler Kongresi
Bildiriler Kitabi (Gimishane: Giimishane Universitesi
Yayinlari, 2019), 1115-1118.
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kimden oldugunun test edilmesi, aile ici
aldatmalar, ¢atismalar, bosanma ve farkl yasam

tarzlari sik¢a islenmektedir.33

Dolayisiyla medya, aliciile kaynak arasinda sadece
mesajl tasiyan degil, kiltirel yapi ve iliskilerin,
anlam ile degerlerin insa edilip, yeniden
yapilandinldigi alan34 olmasiyla bir diinya gérisu
insa etmektedir. Bu nedenle, her alanda oldugu
gibi aileyle ilgili konular da degerler ¢ergevesinde
ve sorumluluk bilinciyle ele alinmali ve

yayinlanmalidir.

-Giindiiz Kusagi Programlari Revize Edilmeli veya
Kaldirlmali: Bu programlarda giinlik hayat ve

ozellikle aileyle iligkili konular, aile igi sorunlar,

3 Olgun Giindiiz, Toplumsal Degisme Siirecinde Aile
Kurumunda Yasanan Farkliliklar ve Sireklilikler, ed. Hale
Sahin-Rukiye Aydogdu Demir, Peygamberimiz ve Aile Hayati
(Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Yayinlari, 2019), 92; Bayar,
“Ekonomik Krizin Aile Yapisina Etkisi: Ge¢ Evlenme, Az
Cocuk, Evliligin Kisa Stirmesi”, 167.

34 Mehmet Haberli, Dijitallesme, Ag Toplumu ve Din, ed.
Hicret K. Toprak, 100. Yilinda Cumhuriyet ve Dini Hayat
(Ankara: islam Diisiince Enstitiisii, 2026). 497-498.
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catismalar ve bosanmalar, degerlerimiz hice
sayilarak pervasizca tartisiimakta ve gindeme
getirilmektedir. Bu durum, izleyenlerin ve 6zellikle
genclerin aileye bakisini degistirmekte ve onlari

demoralize etmektedir.
Sonug¢

Ailenin insasinda Onemsenen, mahremiyet ve
paylasim, sevgi ve sayginin, vicdani, ahlaki
degerlerin aktarimi gibi hususlar, toplumsal hayati
ve onun degerlerini ayakta tutuyor goriinse de
modernlesme, kentlesme ve bireysel 6zglirliik ve
tatmin fikrinin evlilik algisini, dogum oranlarini ve
demografik yapiyi1 etkiledigi goriilmektedir.
Kadinin ¢alisma hayatina katiimi da, g¢ocuk
yetistirmenin maddi-manevi kilfeti ve ekonomik

kosullarin maliyeti de bu hususu tetiklemektedir.

Bu noktada niceliksel ve niteliksel, teorik ve pratik
¢Ozlimler sirece dahil edilmelidir. Daha c¢ok,

kisinin inanciyla ve zihninde gerceklestirebilecegi
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teorik ¢6zim onerileri ile birlikte pratik oneriler
de, sorunu devlet destegi ve miuidahalesiyle
¢Ozmektir. Pratik ¢ozimler; digln fonlari, evlilik
konut yardimi, ¢ocuk yardiminin gincellenmesi,
siresiz nafaka uygulamasinin 1slah edilmesi,
arabuluculuk sistemini gli¢clendirmek, diziler ve
dijital ~ yayinlardaki  yanlis  aile  algisinin
degistirilmesi, gindiz kusagl programlarinin
revize edilmesi veya kaldirilmasi olarak ifade
edilebilir. Sonug olarak, sanayilesme,
modernlesme, kentlesme, bireysellesme ve tim
dinyadaki teknolojik gelismeler, aile kurumunu
da etkilemis ve blyiuk bir dontsime maruz
birakmistir.  Bu degisim rizgari karsisinda
degerlerimiz ile aileyi korumak ve “ézii
kaybetmeden” vyenilenmek blyik bir emek
istemektedir. Bu noktada, bitin toplumsal kurum
ve aktorlerin toplumsal sorumluluk bilinciyle
hareket etmesi gerekmektedir. iste bunu

yapabildigimiz oranda bireyi, aileyi ve toplumu
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kiiresel tehditlerden koruyabilir ve toplumsal

bitlinlesmeyi gerceklestirebiliriz.
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Toplumun Temel Tasi Aileyi Korumak

Dr. Abdulhekim OZ*

Ll L) )5S0 L (00 ol pall e s glai) e S da
|yt nons ol 4l ikl i cya iy

Siiphesiz, insanin varligi lizerinden nice zamanlar
ge¢mesine ragmen o, heniiz anilmaya deder bir
sey bile degildi. Derken Allah, insani seckin ve
nitelikli bir 6zden yaratti; kendisine isitme ve
gérme kabiliyeti bahsetti.3> Evet, insani boylesine
muazzam niteliklerle donatarak yaratan Allah’a
hamdolsun. insani degerlerin en Gistiiniinii, Ahlaki
erdemligin doruk notasini yasayarak bizlere miras
birakan Resul-i Ekrem’e salat ve selam olsun.
Sayin hocalarim, Kiymetli misafirler ve Aziz
kardeslerim, hepinizi hirmetlerimle

selamliyorum. Oncelikle samimi duygularimla

* Kilis il Muftd Yardimcisi
35 [nsan Siiresi, Ayet, 1-2.
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ifade etmeliyim ki, anlatacaklarim, bu salonda
bulunanlarin  ilk  defa  duyacagl  sozler
olmayacaktir. Eminim ki her birinizin aileye ve
insana dair soyleyecegi ¢cok kiymetli distinceler
vardir.  Clnkl aileyi konusacagiz; insani
konusacagiz, aslinda kendimizi konusacagiz. Bu
sebeple sozlerim belki bir tekrar gibi gérinebilir.
Fakat biliriz ki her tekrar faydadan hali degildir.
Zira Yilce Rabbimiz bu hakikati bizlere soyle
hatirlatir:Csesall &8 &N Ha &S, “Hatirlat,
hatirlatmak kesinlikle miiminlere fayda verir”.3°
“Insan ve Aile” Hem ¢ok tanidik birer kavram hem
de cok girift ve ¢oziilemeyen birer dlemdir. Oyle
ya insanin anlasilmasi, kisinin kendini tanimasi
kolay olsaydi 4, <aye 28 4wds Caye = “ Kendini
taniyan Rabbini tanimistir.” denilir miydi?

O halde insan nedir?

Nicin vardir? Bu diinyaya nicin gonderilmistir?

36 74riyat Suresi, Ayet, 55.
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Neden iyilik ve kotllik ayni diinyada birlikte
bulunmaktadir?

insan neden sorumludur?

Kanaatimce bu sorulari kendimize,
cevremizdekilere sormamiz ve cevabini aramamiz
gerekir. Cunki aile, insanin yaratilis tarzinin
zorunlu bir sonucudur.

Bu sebeple konusmami, insanin  varolus
meselesiyle baslatmak istiyorum.

Sozlerimin basinda okudugum ayet-i kerime,
insanin yaratilisina dair son derece carpici bir
ifade kullanir:

Bu ayet insanin ontolojik konumunu sarsici
bicimde ortaya koymaktadir. Buna gore;

insan ezeli degildir.

Yaratilisi zorunlu degildir.

Kendiliginden var olmus degildir.

Bir zamanlar yoktu ve adi bile anilmamaktaydi.

Sonra Allah onu var etti.
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Diinya Seriiveni ve imtihani:

“Biz insani nitelikli bir nutfeden yarattik ve onu
imtihan etmekteyiz.”3’

Buradaki “imtihan” kelimesi, insanin bitln varhk
hikayesini tek basina agiklamaktadir. O halde
insan tesadif degildir.

Basibos degildir.

Amagsiz degildir.

imtihan icin vardir.

Simdi burada durup disiinelim. imtihan ne
demektir?

Imtihan demek; secenek demektir.

Secenek demek; tercih demektir.

Tercih demek; sorumluluk demektir.

Sorumluluk demek; ahlak demektir.

Dolayisiyla ahlak; kisinin beser olarak kalmaktan
ziyade insanliga terakki etme seriiveni ve sartidir.
Bu yuzden, mbe ¢1= & 5 “Siphesiz sen,

miikemmel bir ahlaki karaktere sahipsin”.

37 [nsan Siiresi, Ayet, 3.
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38Ahlakin - ne  kadar Dbelirleyici  oldugunu
gostermektedir. BN (A G o dadd) 3 08 o5 Be s
“ Mizanda, giizel ahlaktan daha adir (degerli) bir

sey olmayacaktir.>®

insana Yapilan ilahi ikram ve Onun Ustiinliigii:

Sl WS Haz ,adlls ol b shtlas s 00 g Uasg Al
A8 e ghliliad ; gl (3 a5

“Kesinlikle, Ademodgullarini dederli kilarak ona
ikramda bulunduk. Onlarin karada ve denizde
ulasimlarini  saglayarak tertemiz yiyeceklerle
onlari riziklandirdik ve nice yarattiklarimiza da
{stiin tuttuk.” 4°

Bu seref, Akildir. iradedir. Sorumluluktur.

bl 08 A S aane &K el a gl
G &8 o oV 5a claldy

38 Kalem Suresi, Ayet, 4.
39 Ebu Davud, Kiatabii’l Edeb, Hadis no: 4799.
0 sra Siiresi, Ayet, 70.
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“Ademe, esyayr anlamlandirma  bilgi (ve
yetenegini) 6gretti. Sonra da bunlari meleklere
ybnelterek eder iddianizda dogruysaniz bana

bunlarin isimleri hakkinda bilgi verin dedi.”*

Adem’e isimlerin 6gretilmesi, insanin bilingli bir
varlik olusunun sembolidiir. Esyayr tanima,
anlamlandirma ve tercih yapabilme, onun iradeli
bir varlik olmasi sayesindedir.

Tersine dislinelim eger bu biling insana degil de
meleklere verilseydi yerylzinin halifesi melekler
olurdu. Fakat halifelik insana verilmistir. Clinki
sorumluluk ancak 6zgirliikle anlamhidir.

Simdi her birimiz su soruyu kendine sorsun:

insan bu ahlaki nerede 6grenir?

Kitaplardan mi?

Okuldan mi?

Cevresinden veya Sokaktan mi?

insan iyiligi ilk defa annesinden dgrenir.

41 Bakara Suresi, Ayet, 31.
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Merhameti babasindan 6grenir.
Paylasmayi ailesinden 6grenir.

O halde ahlakin ilk mektebi ailedir.

Kelimeler Bile Bize Aileyi Anlatiyor.

Dilimize Arapgadan gecen “AiLE” kelimesinin
kékiinde ihtiya¢c anlami vardir. insan tek basina
yetemez, baskasina muhtactir.

“USRE” kelimesi ise zirh demektir. Yani koruyan,
muhafaza eden, siper olan yapi.

Demek ki aile insanin manevi zirhidir.

Savasta para degil aile ayakta tutar insani.
Hastalikta ilagtan 6nce moral verir aile.

Gocte memleket olur aile.

Yoksullukta teselli olur aile.

Yani aile sadece sosyal degil, ayni zamanda ruhsal

bir siginaktir.
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Bu Yiizden Kur’an insanlik Tarihini Bile Bir Aile ile

Baglatir.

Atamiz Adem ile Anamiz Havva birlikte yaratilir,
Birlikte imtihan edilir,

Yapilan hatayi ikisi Gstlenir,

Pismanliklarini da birlikte itiraf ederler.

Bu tablo bize sunu 6gretiyor:

insan yalniz yasamak icin yaratilmamistir.

insan birlikte var olmak icin yaratilmistir.

Nitekim hadis-i serif: o) 8 5 kil e Al aslse (K

Al gl il plai) of 4dla3ed

“Her dogan ¢ocuk fitrat lzere dogar; onu anne
babasi sekillendirir.”*?

Burada buitin pedagojik teori 6zetleniyor.
Cocugun karakterini, fitratini anne babasi yani

ailesi sekillendirmektedir.

42 Buhari, Cenaiz, Hadis no: 1385.
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Modern Diinyada Cok Tuhaf Bir Paradoks

Yasiyoruz.

Evlerimiz buyldi. Odalar cogaldi. Esyalar artti.
Ama aile baglari azaldi. Eskiden bir evde bir oda
vardi ama birlik vardi. Simdi herkesin ayri odasi
var ama yalnizlik var. Ayni evde yaslyoruz ama
ayni hayati paylasmiyoruz. Baba telefonda. Anne
ekranda. Cocuk baska bir diinyada. Birlikteyiz ama
beraber degiliz. Bu, modern c¢agin en bilyuk

kirilmasidir

Babasi sabah erken cikiyor, gece gec geliyor. Anne
bitiin glin mesgul. Aksam herkes telefonuyla
mesgul. Cocugun sorularini dinleyen yoksa bu
cocuk karakterini nereden O0grenecek?
internetten. iste bugiiniin en biyik tehlikesi
budur: Rol model artik aile degil, ekran. Oysa

cocuk soze degil, 6rnege bakar.
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Baba gercekleri sdylemiyorsa c¢ocuk dirist
olamaz. Evde siddet varsa g¢ocuk sakin olamaz.
Evde merhamet yoksa cocuk sefkatli olamaz.

GClnku ahlak aktarimi sézle degil, yasayisla olur.

Bir baska 6nemli mesele de sudur:

Aile Hukuki Kurallarla Yénetil(e)mez

Hukuk toplum icin gereklidir fakat aile icin son
caredir. Mahkemenin devreye girdigi yerde
merhamet zaten tikenmistir. Aileyi ayakta tutan
sey sOzlesmeler degil; sevgi, saygi, sabir ve

fedakarhktir.

Bir aileye, hukuk kurallar hakimse, o aile, eninde

sonunda mahkemelik olur.

Hukuki kurallar; ahlaki prensiplerin
uygulan(a)madigi  veya  uygulan(a)mayacagi
kaygilarindan  otlrli, hakh bir gerekceyle
toplumlar icin, kamu icin bir nimettir. Ancak

temeli sevgi, muhabbet, linsiyet ve huzur Uzere,
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takva Uzere kurulmus bir yuvayi, hukuki kural
kaidelerle yonetmek, kanaatimce, isabetli bir

yontem degildir.

Aileyi Korumak igin Somut ve Uygulanabilir

ilkeler
1. imtihan bilinci

Hayatin her yonlyle bir sinav  oldugu
unutulmamali; evlilik ve aile hayati da bu

imtihanin en temel alani olarak gorilmelidir.
2. Tiiketim ve liiks baskisindan korunma

Liks yasam tarzlart rol model haline
getirilmemeli; istek ve arzu kiltiirl yerine ihtiyag
kiltirt benimsenmeli; aileyi tliiketime zorlayan
moda, reklam ve gosteris anlayisindan bilingli

sekilde uzak durulmalidir.
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3. “Ben” degil “biz” bilinci

Aile bireyleri hak arayisini merkeze koyan
bireycilik yerine fedakarlik ve ortak sorumluluk
anlayisini esas almali; aile bir pazarhk alani degil

dayanisma alani olarak gorilmelidir.

4. Akrabalik baglarina hiirmet

Esler birbirlerinin ailesine ve akrabalarina hiirmeti
esirgememeli; aileler arasi iliskiler kirici degil

birlestirici olmalidir.

5. Kusur ortme ahlaki

Esler birbirinin agigini arayan degil, kusurlarini
orten ve telafi eden bir tavir gelistirmeli; elestiri

degil islah merkezli bir yaklasim benimsenmelidir.

6. Problemleri igeride ¢g6zme

Aile ici sorunlar mimkiin mertebe esler arasinda

¢Ozlilmeli; mahrem meseleler Gglincl sahislara,
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hatta ebeveynlere dahi gereksiz sekilde

tasinmamalhdir.
7. Mahremiyet ve giiven

Ozel hayat, sirlar ve mahrem alanlar kesinlikle
korunmali; esler birbirinin glivenini sarsacak

paylasimlardan kaginmalidir.
8. iletisim kiiltiirii

Sevgi, saygl ve riza dili evin temel Gslubu olmali;
kirici, klicimseyici ve asagilayici ifadelerden

bilincli sekilde uzak durulmalidir.
9. Sevginin agikca ifade edilmesi

Sevgi ve muhabbet sbzle de ifade edilmelidir.
Ozellikle erkek, esine sevgisini acik ve net bicimde

dile getirmede comert davranmalidir.

10. istisare ve ortak karar
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Esler kararlar birlikte almali; istisare aile
kiltirinidn vazgecilmez ilkesi olmaldir. Esine
danigmadan hareket etmek aile baglarini
zayiflatir. istisareyi ihmal edip yalnizca kisisel
kanaat veya riya ile karar vermenin bir degeri

yoktur.

11. Cocuklarin yaninda tartismamak

Tartismalar ¢ocuklarin huzurunda yapilmamali;
ebeveynler ¢cocuklara karsi tutarh ve birlik icinde

bir durus sergilemelidir.

12. Cocuk egitiminde birlik

Cocuklarla ilgili konularda anne ve baba birbirini
yalanlayan degil, destekleyen bir tutum takinmali;
biri  “dogru”, digeri “yanli” pozisyonuna

dislrilmemelidir.

13. Zaman ve birlikte yasama bilinci
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Glinde en az bir ortak sofra, diizenli aile sohbetleri
ve birlikte gecirilen nitelikli zamanlar artiriimali;

aile Gyeleri bilingli sekilde bir araya gelmelidir.

14. Dijital disiplin

Telefon, televizyon ve dijital ekranlar aile igi
iletisimi zayiflatacak diizeyde kullanilmamali;

evde “ekransiz zamanlar” olusturulmahdir.

15. Evin oncelik olmasi

Hicbir sosyal faaliyet, meslek, sohbet, konferans
veya dis etkinlik es ve gocuklarin ihmal edilmesine
gerekce yapilmamali; huzur ve mutluluk oncelikle

evde aranmalidir.

16. Esler arasi 6zen ve bakim

Esler kendilerine bakmayi yalnizca dis gevre igin
degil, oncelikle birbirleri icin 6nemsemeli; temiz,
bakimli ve 6zenli olmak hem kadin hem erkek icin

ortak bir sorumluluktur.
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17. Aile rollerini ihmal etmemek

“Etkinlik” veya yogunluk bahanesiyle annelik,
babalik ve eslik sorumluluklart geri plana

itilmemeli; aile icindeki temel roller korunmalidir.
18. Fedakarlik ve merhamet iklimi

Aile; merhametle, sabirla, kusur 6rtmeyle ve
fedakarlikla ayakta kalir. Esler birbirinin rakibi
degil, siginagr olmahldir. Bu iklimde vyetisen
cocuklar karakterli bireyler olur; karakterli

bireylerden de saglam toplum dogar.

Sakik-i Belh’nin su sozU, ailenin hayatiyetine dair

biitliin meseleyi o0zetler:
e hia e ol L o il 5 o2 aglS &L dal (S 4

“Sayet Belh sehrinin biitiin halki ( bir dedigimi iki
etmeyip) emrime amade olsalar dahi, sayet
(seninle iyi gecinemeyecek olursam) sen karsimda

olursan asla dinim istikamet lizere olmaz.”
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Sozlerime;  Merhum  Akifin  “Mahalle
Kahvehanesi” diye ¢ok uzunca bir siirinden
sadece aile huzurunu ve degerini anlatan

kismini sizlerle paylasarak, son veriyorum.

M. Akif ERSOY’UN “MAHALLE KAHVESI”
"Hayat-1 aile" isminde bir ma’iset var;
Saadet ancak odur... Dense hangimiz anlar?
Hayat-1 aile diinyada en safali hayat,

Fakat o alemi bizler tanir miyiz? Heyhat!
Sabahleyin dolasip bir kazanca hizmetle;
Evinde aksam otursan kemal-i izzetle

Karin, cocuklarin, annen, baban, kimin varsa,
Dolassalar; seni kat kat bu haleler® sarsa;
Saray-1 cenneti yurdunda goérsen olmaz mi?

icinde his tasiyan kalp icin bu zevk az mi?

43 Ayin ve Giinesin cevresindeki isik halkasini adidir.
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Karin nedime-i rGhun,** cocuklarin rihun
Anan, baban birer 4g0s-i iltica-y1 masin®
Sikildin éyle mi? Lakin biraz alissan eger

Feza kadar sana vasi'*® gelir bu dar cember.
Ne var su kahvede bilmem ki sigmiyorsun

eve?

NOT: Kahvehaneyi; evde olduklari halde,
birbirlerinden  habersiz, herkesin, elindeki
telefona kilitlendigi veya karsilarindaki filme dalip
adeta vyalnizhgin yasandigi bir ortamla da

kiyaslamak mimkindur.

44 Seni Ayakta tutan, en biyik yardimcin, ruhunu diri
tutan.
4 fltica edecegin, siginak, korunakh kale

46 Gokyuizu kadar genis
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Manevi Vatan Muhasebesi ve Genglerin Evlilige
Egilimi

Mehmet Nur HUZEYFE*

Vatan kavrami literattirde farkl bigimlerde
ele alinmis ve cesitli agilardan tanimlanmistir. Bu
cercevede vatan, bir milletin varligini devam
ettirdigi ve kimligini insa ettigi temel zemin
olmanin yani sira, gecmis ile gelecek arasinda
sureklilik saglayan bir kopru niteligi tasimaktadir.
Bu baglamda vatan, yalnizca fiziksel ve cografi bir
alan olarak degerlendirilemez; ayni zamanda bir
milletin ruhunu, vicdanini ve kolektif hafizasini
icinde  barindiran, onu sekillendiren ve

anlamlandiran asli bir unsurdur.

Vatan kavramini anlamak igin oOncelikle
onu iki ana baslkta ele almak gerekir: Maddi
vatan ve manevi vatan. Maddf vatan, bir milletin

Uzerinde yasadigl, sinirlari ¢izilmis, siyasi ve idarl

* Uzm. Ogretmen, Proje Koordinatdrii
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otoritenin hikim sitrdigu toprak pargasidir.
Haritalarda  gosterilen, (zerinde bayragin
dalgalandigi, vatandaslarin dogup blyidugd,
hayatlarini stirdirdigli somut mekandir. Maddi
vatan, milletin fiziksel varligini korudugu alandir.
Bu topraklar ugruna savaslar yapilir, kanlar
dokulir, sehitler verilir. Nitekim sairin dedigi gibi:
"Tarihin dilinden dismez bu destan, nehirler
gazidir, daglar kahraman, her tasi yakut olan bu
vatan, can verme sirrina erenlerindir."Ancak
vatani sadece toprak pargasi olarak gormek, onun
hakikatini kavramakta yetersiz kalir. Zira bir milleti
millet yapan, sadece Uzerinde yasadigl toprak
degil, o toprak lzerinde insa ettigi degerlerdir.
iste bu noktada manevi vatan kavrami devreye
girer. Manevi vatan; bir milletin dili, dini, tarihi, orf
ve adetleri, kanunlari, edebiyati ve sanati; kisacasi
bizi biz yapan her seydir. Said Halim Pasa bu
hakikati ne glizel ifade etmistir: "Baska bir kavmin

tahakkimi altina diisen millet, arazisini degil,
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kanun ve an’anelerini kaybettigi icin istiklalinden
mahrum kalmistir. Uzerinde yasadigi topragi cogu
zaman terke mecbur olmadigi ve belki de ondan
daha fazla istifade ettigi halde esirdir; ¢inki milli
degerlerini  kaybetmistir. Bizim gibi vatan
topragini korumak ugrunda asirlardan beri kanini
coOmertce dokmiis olan bir milletin, ‘manevi
vatan’ina karsi ilgisiz kalip sevgisizlik ve saygisizlik
gostermesi, tasavvuru gli¢, anlasiimaz bir hatadir”
(Said Halim Pasa, 78). Said Halim Pasa’nin bu
ifadeleri, manevi vatanin maddi vatana nazaran
daha Ustiin ve belirleyici bir deger tasidigini agik

bicimde ortaya koymaktadir.

Nitekim bir millet, fiziki cografyasini
yitirmis olsa dahi, manevi degerlerini ve kiltirel
kimligini muhafaza ettigi strece varhigini
sirdirebilme imkanina sahiptir. Buna karsilik,
manevi vatanin kaybi, milli degerlerin ve kimligin
asinmasina yol actigindan, toplumun kendi

topraklari tizerinde yasamaya devam etmesi dahi
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gercek anlamda bagimsizlik ve 6zglirliik anlamina

gelmemektedir.

Manevi Vatanin Onemi ve ihmali

Bir milletin kendi manevi vatanina sirt
cevirmesi, ona kars! ilgisiz, sevgisiz ve saygisiz
durmasi — sadece bir hata degil, akil ve izanla
bagdasmayan, tasavvuru dahi mimkin olmayan
derin bir yikimdir. Asirlarca vatan topragini
korumak ugrunda kanini comertce dokmis bir
millet icin bu hatanin daha da vahim bir nitelik

tasidigi soylenebilir.

Tarihsel silire¢ icinde bu hatanin defalarca
tekrarlandigi gorilmektedir. Uzun yillardir, milleti
millet yapan temel degerlerin farkinda olmadan
veya bilingli bir sekilde dislanarak, adeta
dismanlarla elbirligi yapildigi ileri sarilebilir.
Maddi esirlige karsi cikmakta ve bu ugurda
fedakarlik yapmakta tereddiit edilmezken,

manevi esaretin farkina varilamamaktadir. Oysa
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manen esir olmus bir millet, topragi lGizerinde hir
goriinse bile aslinda bir baskasinin golgesi
konumundadir. Bu manevi esaretin sebebine
iliskin olarak Said Halim Pasa, 1921'de su tespiti
yapmistir:  "icinde bulundugumuz su elemli
buhranin tek sebebi, Bati Medeniyeti'ne kayitsiz-
sartsiz girmek ve kendi ~medeniyetimizi

tanimamak isteyisimizdir."

Bu satirlarin yazilmasinin tizerinden bir asir
gecmesine ragmen, ayni buhran ve ayni yanilginin
bugilin de devam ettigi gozlemlenmektedir. Kendi
medeniyetini tanimamak hususundaki israra, bir
de asagilik psikozu icinde kendini hakir gorme
egilimi eklenmistir. Medeniyetin blylk ustalari,
duslndrleri ve sanatgilari ne anlasilabilmis ne de

anlamaya yonelik ciddi bir caba sarf edilmistir.

Kendimize Yabancilasmamiz
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Vatan sevgisi, kuru bir soézden ibaret
olmayip, gonlin derinliklerinde duyulan ve
hissedilen bir olgudur. "Vatan sevgisi imandandir"
ifadesi bu baglamda sik¢a zikredilmektedir. Bu
sevgi, vyalnizca topragl korumakla degil, ayni
zamanda o topragin vyetistirdigi degerleri ve o
topraga anlam kazandiran manevi unsurlari da
korumakla mimkiindir. Vatanini en ¢ok sevenin,
vatanina en ¢ok hizmet eden oldugu genel kabul

goren bir ilkedir.

Tarih boyunca vatan kutsal sayilmis, vatan
ugruna savaslar yapilmis, kanlar dokilmis ve
canlar feda edilmistir. Mehmet Akif Ersoy'un ifade
ettigi gibi: "Ben ezelden beridir hiir yasadim, hir
yasarim. Hangi cilgin bana zincir vuracakmis?

Sasarim!"

Bu dizeler, maddi vatani korumak igin
gosterilen azmin ifadesi olarak degerlendirilebilir.

Buna karsilik, manevi vatan icin ayni azmin
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gosterilip gosterilmedigi, kendi dilini, tarihini ve
medeniyetini korumak icin ayni fedakarligin
yapilip yapilmadigi sorgulanmasi gereken bir

husustur.

Manevi Vatana Doniig

Son vyillarda savunma sanayii alaninda
yerlilik oraninin artirilmasina yonelik somut
ilerlemeler kaydedilmis olsa da, bu maddi
kazanimlarin toplumsal dayanikliliga ve degerler
sistemine paralel bir gliclenmeyle
desteklenmelidir. Tarihsel deneyimler, namlularin
yonuni belirleyen asil unsurun, bir toplumun
manevi batlnliGgd ve ortak vicdan zemininin
saglamhgl oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
baglamda “manevi vatana donls”, vyalnizca
bireysel bir ahlaki sorgulama degil; aile
kurumunun c¢ozilmesi, yalnizlasma, haram gelir
ve iliskilerde gliven erozyonu gibi vyapisal

sorunlarla miuicadele edilmeden salt maddi
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kalkinmanin anlamli olamayacagi gercegine isaret
eden stratejik bir zorunluluk olarak
tanimlanmaktadir. Said Halim Pasa'nin ifade ettigi
gibi, icinde bulunulan buhrandan kurtulmanin
yolu, fahis hatanin tam olarak anlasilmasi ve
tamirine c¢alisilmasiyla muimkindir. Ancak o
zaman, kendi sahsiyetini esas alarak, kendi sartlari
ve vasitalariyla, kendine has bir hayat siirmeye
baslanabilecektir. Derin bir perisanlik iginde
bulunan ruh ve dimagin, mazideki huzur ve
rahatini ancak bu sayede yeniden kazanabilecegi
ongorulmektedir. Bu, sadece gec¢cmise Ozlem
duymak degil, gecmisten alinan mirasi buginin
sartlariyla yeniden insa etmektir. Kendi
medeniyetini  tanimak, onu oldugu gibi
kabullenmek degil; onun lizerinde diislinmek, onu
sorgulamak ve ondan bugline tasinacak olani

almaktir.

Gazeteci ve yazar Serdar Arseven, son

dénemdeki yazilarinda "manevi vatan" kavramini
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merkeze alan bir perspektif gelistirmektedir.
Arseven'in yaklasiminda manevi vatan, bir
toplumu millet yapan bitlin unsurlari —dil, tarih,
orf, adet, inang, ahlak ve ortak hafiza— kapsayan
simulll bir cerceve olarak karsimiza cikar. Ancak
bu unsurlar arasinda Arseven i¢in en temel ve
belirleyici olani, hi¢ stiphesiz aile kurumudur. Ona
gore aile, manevi vatanin en saglam diregi, hatta
bizzat "zeminidir". Bir memleketin birlik ve
beraberligini koruyabilmesi, tarihsel siirec icinde
karsilastigl buhranlara direnebilmesi ve zor
zamanlarda ayakta kalabilmesi, ancak aile
kurumunun sithhatli ve saglam bir sekilde varligini
sirdirmesiyle  muimkdndir.  Arseven'in  bu
vurgusu, toplumsal ¢6zilmenin 6nlenmesinde
ailenin oynadigl stratejik role dikkat cekmesi

bakimindan 6nem arz etmektedir.

Aile kurumu bilingli bir sekilde hedef
alinmakta, buna karsilik toplumun blyilk

kesiminin bu durumun farkinda olmadig
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gorilmektedir. Modern donemde 6zellikle Bati
menseli bazi ideolojik akimlarin, kiiresel 6lgekli
kiiltiirel midahalelerin ve dijitallesmeyle birlikte
hiz kazanan deger erozyonunun aile kurumunu

sistematik olarak zayiflattigi gérilmektedir.

Aile kurumu sarsildiginda toplumun temel
direklerinin ¢ogu da zarar gorir. Bu nedenle aileyi
"hayatta kalma meselesi" olarak tanimlamak son
derece yerindedir. Aile, toplumlarin
surdirdlebilirligi icin vazgegilmez bir yapi tasidir.
Ailenin degeri, yalnizca bireysel gelisim acisindan
degil, ayni zamanda sosyal dinamikleri
destekleme, sosyal dokuyu bir arada tutma ve
toplumun temel yapisini olusturma acisindan da
blyik 6nem tasir. Aile kurumu, kiiresel tehditlere
karsi bir savunma hatti haline gelmistir; bu
nedenle aile, toplumun "son kalesi" olarak kabul
edilir ve korunmasi en biyik 6nceliktir. Bu kiiresel
tehditlerin basinda ise bireysel 6zgirlikler kisvesi

altinda savunulan ‘cinsiyetsizlik ideolojisi"
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gelmektedir. Ancak bireysel 6zgirlikler yasal ve
medeni sinirlari astiginda sosyal sorunlar ortaya
cikar. Bireysel haklar baskalarinin haklarini ihlal
ettiginde, bireysel 6zglirlik alanini asar ve sosyal
diizen lizerinde olumsuz sonuglar dogurur. Hukuk
sistemi  bu ilkeye dayanmaktadir; bireysel
Ozglrliklerin  sinirlari,  bagkalarinin  haklarini

koruyacak sekilde tanimlanmahdir.

Turkiye'nin demografik yapisindaki
degisiklikler de dikkat cekicidir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu'nun (TUIK) 2024-2025 verilerine gére son
iki yilda, hem erkekler hem de kadinlar igin ilk
evlilik yasi ortalamasi istikrarl bir sekilde artmistir
(erkekler icin yaklasik 28,3, kadinlar icin 25,8-
26,0). Bu, genclerin ekonomik bagimsizliga
ulasmalari icin gereken silirenin uzadigini

gostermektedir.

Gunlmiuz gencglerinin evlilik oranlarindaki

dislis hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
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dikkat gekici bir olgu haline gelmistir. Geleneksel
toplumlarda evlilik, bir dénim noktasi ve sosyal
sorumluluk semboll olarak goriliirken, modern
yasam kosullari bu algiyt o6nemli dlglde
degistirmistir. Genclerin evlenmekte neden
tereddit ettiklerini anlamak, bireysel tercihlerden
toplumsal dinamiklere kadar her seyi kapsayan
genis bir bakis agisi gerektirir. Genglerin ¢ogu
kariyerlerinde ilerlemeyi ve finansal bagimsizlig
onceliklendirmektedir. Evliligin sorumluluklarinin
kariyer hedeflerine ulasmayi engelleyebilecegine

dair yaygin bir inanis vardir.

Artan yasam maliyetleri, issizlik oranlari ve
ekonomik istikrarsizlik, genglerin evlilik planlarini
ertelemelerine neden olmaktadir. Evlilik sadece
bir birliktelige girmek degil, ayni zamanda dnemli
bir finansal yatirrm anlamina da gelmektedir.
Digun masraflari, ev kurma maliyeti ve gelecekte
cocuk yetistirme sorumlulugu bircok genc icin goz

korkutucu gelmektedir. Ozgiirliik sevgisi ve kisisel
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alani koruma arzusu, evlilikten kaginmanin dnde
gelen nedenleri arasinda yer almaktadir. Evlilik
disi iliskilerin ve bireysel yasam tarzlarinin
toplumsal  kabuli  de evlilik oranlarini
dusltirmektedir. Evlilik gibi toplumsal beklentilere
uymak vyerine, Z kusagl kendi hayatlarini
sekillendirmeye  oOncelik  vermektedir. Bu
baglamda, genclerin evlilige yonelik tutumlarini
somut verilerle incelemek amaciyla, Kilis 7 Aralk
Universitesi’nde  6grenim  géren ve  KYK
yurtlarinda ikamet eden 6grencileri kapsayan bir
anket calismasi  gerceklestiriimistir.  Geng
bireylerin evlilik kurumuna vyoénelik tutumlari,
yalnizca bireysel tercihleri degil, ayni zamanda
toplumsal yapinin doénisimini de yansitan
onemli bir gostergedir. Genglerin evlilik egilimleri,
evlilik 6niindeki psikososyal ve ekonomik engeller
ile aile kurumuna vyikledikleri anlamlar, nicel

veriler esliginde analiz edilmektedir.
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1. Evlilige Normatif Bakig: Olumlu Ama Temkinli

Arastirmaya katillan genclerin %55
"Gelecekte evlenmeye sicak bakiyorum" ifadesine
katildigini veya kesinlikle katildigini belirtmistir.
Bu oran, genglerin yaridan fazlasinin evliligi
normatif olarak olumlu bir yasam hedefi olarak

konumlandirdigini géstermektedir.

Bununla birlikte, %26'lik kararsiz orani
dikkat c¢ekicidir. Bu durum, evlilik isteginin
zamanlama, yasam kosullari ve kisilerarasi giiven
algisina  bagh olarak sekillendigine isaret
etmektedir. Yalnizca %19'luk kesim evlilige
olumsuz bakmaktadir. Dolayisiyla mevcut tablo,
evlilik karsithgindan ziyade ertelemeci ve temkinli
bir evlilik tutumunun agirhik  kazandigini

gostermektedir.

2. Evlilik istegini Azaltan En Giiglii Faktor: Giiven

Krizi
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"lliskilerde giiven azalmasi veya uygun es
adayl bulamama disincesi evlilik istegimi
duslrtyor" ifadesine katihm orani %75 gibi
oldukga yuksek bir diizeydedir. Kararsizlarin orani
yalnizca %9, olumsuz gorus bildirenlerin orani ise
%16'dir. Bu bulgu, genglerin evlilik kurumunun
kendisini degil, saghkh ve surdirilebilir bir iliski
kurabilme  ihtimalini  sorguladigini  ortaya
koymaktadir. Dijitallesme, kisa sureli iliski
modelleri ve baglanma sorunlari bu glven algisini

zayiflatan temel faktorler arasinda sayilabilir.

3. Ekonomik Belirsizlik: Evliligin Oniindeki

Yapisal Engel

Katilimcilarin %59'u ekonomik
glvencesizligin ~ evlilik  istegini  azalttigini
belirtmistir. Kararsiz orani %26, katilmayanlarin
orani ise %24'tir. Ekonomik kaygilar, evlilik
kararinda en glcli belirleyici faktorlerden biri

olarak 6ne cikmaktadir. Gengler evliligi yalnizca
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duygusal bir birliktelik degil, ayni zamanda
ekonomik sirdurdlebilirlik gerektiren bir kurum
olarak algilamaktadir. Bu bulgu, evliligin
ertelenmesinde maddi  kosullarin  duygusal
faktorler kadar belirleyici oldugunu

gostermektedir.

4. Egitim ve Kariyer Onceligi: Evliligin

Zamanlamasini Erteleyen Etken

"Kariyer ve egitim hedeflerim evlilik
istegimi azaltiyor" sorusuna genclerin %52'si
olumlu, %14'G kararsiz, %34'l ise olumsuz yanit
vermistir. Katiimcilarin  yarisindan fazlasinin
egitim ve kariyer hedeflerini evliligin 6nlinde
onceliklendirmesi, evliligin glinimiz gengligi
tarafindan yasamin erken degil, ileri bir evresinde
konumlandirildigina isaret etmektedir. Baska bir

deyisle evlilik, bireysel olgunlasma ve mesleki
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istikrar saglandiktan sonra degerlendirilen bir

yasam adimi haline gelmistir.

5. Ozgiirlik Kaybi ve Sorumluluk Algis::
ikincil Diizeyde Bir Etken

"Evliligin getirecegi sorumluluklar veya
ozgurlik kaybi endisesi, evlenme istegimi
azaltiyor" ifadesine katihm %46'dir. Kararsizlar
%19, katilmayanlar ise %35'tir. Gengler evliligi
yliksek sorumluluk gerektiren bir yapi olarak
algilamakla birlikte, bu algi ekonomik ve giiven
faktorlerine kiyasla ikincil dizeyde kalmaktadir.
Baska bir ifadeyle, evlilikten kacinmanin temel
nedeni sorumluluk korkusundan ziyade, gliven

eksikligi ve ekonomik belirsizliktir.

Kilis ilinde evli giftlerle gergeklestirilen bir
anket calismasindan elde edilen veriler, aile
kurumunun dinamiklerinin anlasiimasina katki

sunan onemli bulgular icermektedir.
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"Evliliginizden memnun musunuz?" sorusuna
erkek katilimcilarin %47,3'G "Cok memnunum"
yanitini verirken, kadinlarda bu oran %20,9'da
kalmistir. Kadinlarda en yaygin yanit ise "Normal"
olmustur. Evlilik memnuniyetinde cinsiyetler
arasinda gozlenen bu belirgin fark, geleneksel
toplumsal cinsiyet rollerinin evlilik kurumu

Uzerindeki etkisini yansittigi diigiliniilebilir.

"Evliliginizdeki en 6nemli sorun nedir?"
sorusuna verilen yanitlar incelendiginde, erkek
katilimcilar arasinda birinci sirada %43,7 ile
"Ekonomik sorunlar" yer alirken, kadinlarda
%51,2 ile "iletisim sorunlan" ilk siradadir. Evlilik ici
rollerin toplumsal cinsiyet temelli farklilastigina
isaret eden bu bulgu, erkeklerin evlilikteki
oncelikli sorumluluk alanini maddi yiktumliltkler,
kadinlarin ise duygusal ve iletisimsel beklentiler

olarak sekillendirdigini diisindirmektedir.
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"Esinizle iletisiminizi nasil
degerlendiriyorsunuz?" sorusuna erkek
katilimcilarin %36.6’s1 "Cok iyi" yanitini verirken,
kadinlarda bu oran %16,3'da kalmis, kadinlar
arasinda en yaygin yanit ise %27,9 ile "Orta"
olmustur. Bu bulgu, bir dnceki soruda kadinlarin
evlilikteki en o©nemli sorun olarak "iletisim
sorunlari"ni isaret etmeleriyle  tutarllik
gdstermektedir. iletisim kalitesine iliskin algidaki
bu belirgin cinsiyet farki, toplumsal cinsiyet
rollerinin iletisim beklentileri tGzerindeki etkisiyle

iliskilendirilebilir.

"Evliligi ayakta tutan en 6nemli deger
nedir?" sorusuna verilen yanitlar incelendiginde,
"sevgi ve saygl" yaniti ilk sirada yer almaktadir (
%40). Bunu gliven ve sadakat (%28,7) izlemekte;
ekonomik destek (%17,4) ise duygusal degerlere
kiyasla daha dislk dizeyde
onceliklendirilmektedir. Sevgi ve sayginin en

onemli deger olarak belirtilmesi, evliligin duygusal
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temelli bir birliktelik olarak algilanma egilimini

yansitmaktadir.

"Evliliginizi kurtarmak i¢in profesyonel
yardim almayi dlstinir misiniz?" sorusuna
katihmcilarin %18,2'si olumlu, %81,8'i ise olumsuz
yanit vermistir. Profesyonel yardim arayisinin bu
orani, evlilik sorunlarinin biyik 6lglide 6zel alan
sinirlari icinde degerlendirildigine ve danismanlik
hizmetlerine yonelik toplumsal kabullin sinirh
olduguna isaret etmektedir. Literatirde
hegemonik erkeklik olarak kavramsallastirilan
baskin erkeklik ideolojisinin, erkegin kendi
kendine yetmesi ve duygusal zorluklari disariya
yansitmamasi yoniindeki normlari, bu tir bir
yardim arayisini sinirlayan etkenler arasinda

sayilabilir.

“Evliliginizde zamanla mutluluk
seviyenizde nasil bir degisim oldu?" sorusuna

iliskin bulgular, mutluluk seviyesindeki degisimin
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cinsiyet temelinde anlaml farkliliklar gésterdigini
ortaya  koymaktadir.  Kadin  katihmcilarin
yarisindan fazlasi (%55,9) mutluluklarinda zaman
icinde dlisis (ara donemli toparlanmalarla birlikte
veya dogrudan azalma) bildirirken, erkeklerde bu
oran %44,3 duzeyinde kalmistir. Buna karsin,
mutlulugun "artarak devam ettigini" belirten
erkeklerin orani (%37,1), kadinlardaki ayni oranin
(%18,6) iki katina yakindir. Bu bulgular, evlilikte
surdirdlebilir mutluluk igin cinsiyete dayali farkl
dinamiklerin  dikkate  alinmasi  gerektigini

duslindirmektedir.

Sonu¢ olarak vatan, ayni zamanda bir
milletin tarihidir, kulttradar, degerleridir ve
ruhudur. Vatanimizi buglinlere getiren atalarimiza
karsi duydugumuz minnet borcu, yalnizca maddi
vatanimizi korumakla degil, ayni zamanda onlarin
bize emanet ettigi manevi vatanimiza sahip
cikmakla 6denebilir. Maddi vatanimiz i¢in nasil

fedakarlik yapmaya hazirsak, manevi vatanimiz
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icin de ayni fedakarhgi gostermek durumundayiz.
Zira unutulmamalidir ki maddi vatanimizi
kaybetsek bile manevi vatanimizi korudugumuz
sirece yeniden ayaga kalkabiliriz. Ancak manevi
vatanimizi kaybettigimizde, topragimiz Uzerinde
yasasak da aslinda bir hi¢ oluruz. Manevi vatanin
en temel diregi olan aile kurumunun
glclendirilmesi, bu perspektifle millt bir 6ncelik

olarak degerlendirilmelidir.

Kilis ilinde evli bireyler ve Kilis
Universitesi'nde 6grenim gdéren genclere yonelik
olarak gerceklestirilen bu arastirma, Universite
gencliginin evlilik egilimleri ile bu egilimleri
etkileyen temel sosyoekonomik ve psikososyal
faktorleri ortaya koymayi amacglamistir. Arastirma
bulgulari, Universite genglerinin  6nemli bir
bolimuniin gelecekte evlenmeye olumlu baktigini
gostermekle birlikte, evlilik konusunda kararsiz
olan katilimci oraninin yiksekligi dikkat cekicidir.

Bu durum, genclerin evlilik isteginin kesin bir
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reddiyeden ziyade belirli kosullarin saglanmasina
bagl olarak ertelendigini ortaya koymaktadir.
Ekonomik sartlarin zorlugu, genglerin evlilik
kararini olumsuz etkileyen baslica faktor olarak
one ¢ikmaktadir. Gengler, evliligi yalnizca bireysel
bir tercih degil; ayni zamanda ekonomik istikrar ve
sorumluluk gerektiren bir yasam diizeni olarak
degerlendirmektedir. Bu bulgu, evlilik yasinin
ylikselmesinde  bireysel tercihlerden  ¢ok
toplumsal ve ekonomik kosullarin etkili oldugunu

gostermesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Toplumun aileye bakis agisi, manevi
vatanin korunmasi noktasinda belirleyici bir role
sahiptir. Arastirma sonuglari, aile kurumunun hala
toplumsal degerler icinde 6nemli bir konumda
oldugunu ancak ekonomik belirsizlikler ve iletigsim
sorunlari gibi faktorlerin aile bitinlUgiini tehdit
ettigini  gostermektedir.  Ailelere  yonelik
egitimlerde, genclerin degisen beklentileri ve

yasam planlari dikkate alinmali; evlilik slirecinin
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ekonomik, psikolojik ve sosyal boyutlari biitiincil
bir yaklasimla ele alinmalidir. Rehberlik hizmetleri
araciligiyla, egitim ve kariyer hedefleri ile aile
yasaminin birbiriyle c¢elismedigi, aksine dogru
planlama ile uyumlu sekilde yuritilebilecegi
yoniunde farkindalik c¢alismalari yapilmahdir.
Ayrica il  genelinde dizenlenecek aile
calistaylarinda Universite genglerinin goris ve
beklentilerine yer verilmeli, kusaklar arasi iletisimi
glclendirecek etkinlikler planlanmalidir.
Nihayetinde, manevi vatanin temel yapi tasi olan
aile kurumunun korunmasi ve glglendirilmesi,
sadece bireysel mutlulugun degil, milletin

geleceginin de teminatidir.
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Dijital Meydan Okumalar Karsisinda Ailenin
Yapisal Dayaniklihgi Nasil Artinlabilir?

Fatma CICEK*

“Bilgisayar devrimi sacmaligin her vyere

yaylimasidir.”

Joseph Weizenbaum

Giris

Aile, 6teden beri lzerinde disliniimeden
kabul edilen ve buginkii varligi adeta
kendiligindenmis gibi algilanan  toplumsal
kurumlardan biridir. Aileye iliskin cogu arastirma
bu kendiligindenlik o6nyargisini blyik olclde

yeniden Uretmektedir.#’ Oysa aile ekseninde

* Dr. Ogr. Uyesi, Kilis 7 Aralik Universitesi lahiyat
Fakiiltesi, Din Sosyolojisi ABD, fatmacicek@kilis.edu.tr,
0000-0003-0356-2538

47 Aileye iliskin ulusal ve uluslararasi literatiir
incelendiginde farkli disiplinlerde yapilmis ¢ok sayida ilham
verici ¢aligma olsa da bu ¢alismalarin ¢ok az1 konuyu medya
ve iletisim baglaminda ele almaktadir. Bk. (Burgess vd.,
1971; Canatan, 2018; Ortayli, 2009; Shorter, 1977) Bunlarin
yant sira Ozellikle ulusal literatiirde 2025 yili itibariyle
konuya olan ilgi artmig olsa da ilgili ¢aligmalarin biiyiik bir
bolimii kavramsal agilim ve elestirel ¢dziimleme liretmekten
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ilerleyen bir tartisma, anakronizme diismemek ve
elbette makul bir disiince tesis etmek igin her
seyden once iki kurucu soruyla ylzlesmek
durumundadir: Aile gercekten dogal bir birlik
midir? Eger Oyleyse tarihte aile olarak kabul
gormds birlikteligin evrensel sayilabilecek merkezi
Olgutleri var midir? Bu sorular, aileyi anlamak igin
teorik birer acilim oldugu kadar onun bugilnki
kosullarda nasil degerlendirileceginin ve hangi
boyutlariyla  slrdirileceginin  de  baslangig

noktasidir.

ziyade ya klise malumatlar1 nakletmekte ya da 6giit verici bir
dile yaslanmaktadir. Bu c¢alismalarin ¢ogunda “ailenin
doniisimii” temasi islenmekle beraber, sozii edilen
doniistimiin hangi somut dinamikler iizerinden gergeklestigi,
ne tiir kirllmalar ve yeniden yapilanmalar iirettigi tatmin
edici bir netlikte ortaya konmamustir. Bk. (Cecen vd., 2023;
Demir, 2025; Karaca, 2007; Ozkaya, 2023; Yurt, 2025).
Daha dikkat c¢ekici olan ise, aileye iligkin en g¢arpict
tespitlerin akademisyenler ve entelektiiellerin yani sira farkl
meslek gruplarindan siradan kullanicilar tarafindan sosyal
medyada paylasilan yar1 akademik analizlerde goriiniir
olmasiydi. Bu durum aileye iliskin ¢alismalarda igeriklerin
yant sira ifade bigimlerinin de giincellenmeye ihtiyag
duydugunu gostermesi agisindan dikkat ¢ekicidir.
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Aileyi buginkl haliyle zaten var olan,
degismez, Ozsel ve evrensel bir kategori olarak
kabul etmek; onun tarihsel olarak nasil
kuruldugunu ve hangi ahlaki diizen iginde anlam
kazandigini g6z ardi etmek anlamina gelir.
Dolayisiyla aile, aslinda sabit bir 6z olmaktan ote,
farkli zaman ve mekanlarda ¢esitli normlar,
beklentiler ve pratikler Gzerinden kendisini stirekli
yenileyen bir iliskiler alanidir. Aileyi bu sekilde
esnek bir sosyal iliskiler alani olarak tanimlamak,
elbette onu yapibozumuna ugratmak amacini
tasimamaktadir. Aksine, boylesi bir aile tanimi,
onun hangi formlar altinda var olabildigini, hangi
kosullarda zayifladigini ve hangi dinamikler
Uzerinden yeniden gliclenebilecegini anlamayi

mimkin kilmaktadir.

Ailenin akiskan mahiyetini tespit etmek,
beraberinde tarihteki hangi aile formunun
korunmaya deger oldugu meselesini dogal olarak

tartismayr gerektirmektedir. Ornegin bugiin

79



alisilagelen kaliplarla ortlismesi hayli zor olan
postmodern aile formlarinin mi yoksa ona karsi
savunmaya gecen geleneksel ailenin  mi
oncelenmesi gerektigi sorusu sogukkanllikla
masaya vyatiriilmak durumundadir. Burada bir
tercihnte bulunmak icin pek cok gerekge ileri
surilebilir; ancak makul olan, aileye iliskin tarihsel
deneyimlerin muhasebesini yaptiktan sonra hem
bireysel hem toplumsal iyi olusu birlikte mimkdn
kilan bir yapida karar kilmaktir. Bu yaklasim, aileye
dair hakikatin belirli bir merkeze dayanmasi
gerektigini kabul etse de bu merkezi hakikati
zorunlu olarak ne ge¢mise ne de ilerleme mitine
baglamaktadir. Dolayisiyla aile meselesinde esas
Olglt, gelenekgi ya da ilerlemeci zamansalliktan
ziyade psiko-sosyal dlizeyde bir islevsellik
olmahdir. Clnkl aileye dair yapilacak tercih,
ancak tarihsel akis dikkatle degerlendirildikten
sonra; surdirilebilir, insani ve degisim ihtiyacini

karsilayabilen ilkeler lizerinden anlam kazanabilir.
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S6zUu edilen tarihsel akisin ve postmodern
cesitliligin  bir ¢o6zlilme olarak mi gorilmesi
gerektigi yoksa ailenin degisen kosullara uyum
saglayarak varligini stirdiirme direnci olarak mi
okunacagi, 6niimizde duran bir diger metodolojik
meseledir. Bu 6nemli esikte ister politik bir karar
alict  veya dini otorite isterse meseleyi
sogukkanlilikla irdeleyen bir arastirmaci olsun,
konuyla istigal eden kisilerin belli bir bakis
rejiminden hareket etmesi kaginilmazdir. Clinku
mevcut diizenin sarsilip ufukta fantastik bir yasam
tarzinin belirdigi bir donemde, aileye dair biyik
sorular sormak sadece entelektiel bir merak
konusu olamaz. Aksine, tim sorgulamalar
gelecekte bize ne olacagl veya aile konusunda
kendimizi nasil hissedecegimizle dogrudan ilgili
oldugundan, bu durum gayet tabii ve varolussal
bir meseledir. Bu nedenle akademik bir metin

dahi olsa, aileye iliskin yapilacak her tartisma, ilmi
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sogukkanlihgin yani sira toplumsal hassasiyeti ve

sorumluluk bilincini gerektirmektedir.

Bu arastirma soz konusu gerekgelerden
hareketle, tarihsel streklilik icinde ge¢-geleneksel
aile formunun bireysel ve toplumsal iyi olusu
birlikte mimkin kilan en makul yapi oldugunu
ileri sirmektedir. Ancak bu tercih, modernite ve
postmodernitenin meydan okumalarina karsi
muhafazakar ve refleksif bir “koruma” séylemine
dayanmamaktadir. Aksine geg-geleneksel aile
yapisi;  arkaik ve  geleneksel  formlarin
surdirilemez yonlerini modifiye ederek varhgini
koruyabilmis, siirekliligini de blyik 6l¢tide etik ve
insani esnekligine bor¢lu olmustur. Bu nedenle
¢alisma, aileyi degisime kapali bir kurum olmaktan
ziyade degisen kosullar altinda kendisini yeniden
Uretebilen dinamik bir iliski bicimi olarak ele
almaktadir. Nitekim aile, tarih boyunca kimi
zaman uyum saglayarak kimi zaman catisarak

varhgini slirdirmis ve her kosulda var olma
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gayreti gostermistir. Ailenin kimi zaman kurum
kimi zaman ise bir iliski formu olarak var olmakta
Israr etmesi ise onun glicll bir yapisal dayanikliliga
sahip oldugunu gostermektedir. Bu sebeple
calismada “koruma” yerine, degisime bitlinlyle
kapanmayan ve makul dénlisimlere alan agan
“dayanikliigi artirma” kavrami bilingli bigimde

tercih edilmistir.

Dijitallesmeyle birlikte parametreler
cogalmis ve aileye iliskin s6zi edilen sorunlar
daha karmasik bir hal almistir. Ozellikle teknoloji,
tiketim piyasasi ve medya araclari tarafindan
kusatilan bu vasatta aile; farkli ideolojik
gindemler igin hem bir hedef haline getirilmekte
hem de o hedefleri gerceklestirmek Uzere
aragsallastirilmaktadir. Bu c¢alisma ise, aileyi
romantize eden bir koruma refleksinden
kacinarak, onun tarihsel donldsimini bir
“bozulma retorigi”ne yaslanmadan izlemeye ve

hangi kosullarda nasil anlam kazandigini ortaya
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koymaya calismaktadir. Ardindan, aragsallasan
ailenin temel kodlarini agindiran giincel meydan
okumalari tasnif etmekte ve bunlara karsi ailenin
yapisal  dayaniklihgini  artirabilecek  giincel

stratejiler 5nermektedir.

1. Ailenin Soykitiigii: Yiik, Soy, Ritiel ve
Duygu Arasinda Bir Kurumun Tarihsel
Seriiveni

“Aile”, arkaik donemden postmodern
déneme uzanan slire¢ boyunca hicbir cografyada
ve hicbir toplumda tekil ve sabit bir kurum olmadi.
Bugiin aile olarak adlandirilan sey, gecmiste farkh
uygarlklar arasinda bambaska anlamlar tasiyor;
ayni uygarlik iginde bile din anlayisina, siniflara,
bolgeye, doneme ve miras dlizenine gore
degisiyordu. Dolayisiyla belirli bir perspektiften
Uretilen her aile tanimi, kavrami bdtiniyle
kusatmaktan uzaktir. Bu nedenle “aile” seklinde

genel bir kategoriden s6z edip evrensel
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ctkarimlara ulasmadan once kavramin

soykltigunu ¢ikarmak bir zorunluluktur.

Oncelikle aileye iliskin  her tanim
denemesinin butlinlyle yansiz ve degerden
bagimsiz olamayacagini bastan kabul etmek
gerekir. Nitekim vylzlerce aile formundan
hangisinin korunmasi gerektigi hususu, ciddiyetle
yapilmis antropolojik verilerden beslense de
nihayetinde bir yargiya dayanir. Bu ylzden
bireysel iyi olusa, toplumsal maslahata veya bu
ikisini ayn1 anda dikkate alan dini gerekcelere
dayandirilarak belirli bir aile formu tercih edilebilir
ve korunmasi talep edilebilir. Ancak bu idealist
tutum, tarihte ve bugliin “kabul edilemez”
addedilen aile ve birliktelik tirlerinin fiilen var
oldugu gercegini yine de degistirmez. Bu nedenle
dayaniklihgr  artirmak gibi normatif  bir
perspektiften bakmayi tercih etsek de tarihsel
sureklilik icinde aileye bastan beri ne oldugunu

gorme zorunlulugumuz bakidir.
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Bugiin Musliiman bir sosyal bilimci olarak,
ayni niyetleri butlniyle tasimasak da Engels’in
“aile bigiminin toplumsal sistemin bir Grini
oldugu, dogal olarak kiilturel yapiyl yansitacagi ve
arkaikten glnimiize etik degerler agisindan
oldukga belirgin bir iyilesme gosterdigi” (Engels,
2012, s. 102) seklindeki nihai gitkariminin biyuk bir
hakikat barindirdigini ifade etmek gerekir.
Nitekim antropolojik veriler, ailenin kadim
koklerine  vakif olmak Uzere dikkatlice
incelendiginde, aile kurumunun bes temel isleve
yaslandigi ve tarihsel slreg icinde bu islevlerin
ivileserek farkhlastigi goriilmektedir. Bu islevleri
Ureme ve soyun sirdirilmesi, emek ve Gretimin
orgltlenmesi, mulkiyet ve mirasin aktarimi, ritliel-
dinsel devamlilik ve son olarak siyasi-askeri ittifak
kurulmasi seklinde siralamak mimkinddr. Bu
islevlerle baglantili olarak aile; bazi donemlerde
ve kilturlerde daha cok bir ev-ekonomi birimi

iken, bazilarinda bir soy ve atalar dizeni,
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bazilarinda ise bir otorite ve hukuk mekanizmasi
islevi  Ustlendi. Ailenin islevlerindeki bu
farklilasma, ayni zamanda kurumun vyapisal
duzlemde “arkaik”, “geleneksel-dinsel”,
“modern” ve “postmodern” olmak Uzere yasadigi
doért buydk kirlmayla ortlismektedir. S6z konusu
yap! ve islevlerden hangisinin neden, hangisinin
sonuc oldugunu kesin bicimde saptamak glic olsa
da tiim bu tarihsel aile formlarinda belli 6iglde bir

siralilik gbze garpmaktadir.

Kurumun  tarihsel  kronolojisi  takip
edildiginde ulasilan en eski aile formu “arkaik

aile”dir.*® Kismen kurgusal-varsayimsal kismen de

48 Burada tercih edilen “arkaik aile” kavramu, tarihsel olarak
daha erken ortaya ¢ikan ve heniiz tam anlamryla kurumsal-
dinsel ¢erceveye oturmamis iligski bigimlerini ifade etmek
amactyla kullanilmaktadir. Bu kavram, ilgili aile formunu
ilkel ya da bitiniyle degersiz gostermek amact
tagitmamaktadir. Bununla beraber ailenin bilinen ilk
formlarini1 ifade etmek iizere “kadim”, “asli”, “fitr?” veya
“kokensel” gibi kavramlar da dzellikle tercih edilmemistir.
Zira s6z konusu kavramlar, ilgili yaprya tarihsel bir 6nceligin
otesinde mesruiyet, sahicilik, ontolojik dogruluk ve ortiik bir
idealizasyon yiikleme riski tagimaktadir. Oysa burada
kastedilen sey, “ideal” bir aile formundan ziyade tarihsel
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antropolojik saha verilerine dayanan ilgili
literatlirde, akrabalik orgltlenmesinin en eski
biciminin  “ataerkil despotluk” oldugu ileri
strilmustiir. Ozellikle Henry Maine gibi bazi
teorisyenlere goére aile sisteminde, (yelere
atfedilen “statii”lere dayali kati iliskilerden
bireylerin “sozlesme”den kaynaklanan
ylikiumlalak iliskisine dogru evrimsel bir donisim
yasandi. Fakat McLennan veya Henry Morgan gibi
teorisyenler ise kadim toplumsal 6rglitlenmelerin
kadinlar tarafindan yonetildigini ve gérece daha
az dizenlenmis anaerkil bir yapiya sahip oldugunu
ileri sirmustlr (Carsten, 2026). Bu ikinci goruse
gore s0z konusu dénemde cinsiyet ve evlilik iligkisi
hayli akiskan bir yapiya sahiptir. Arkaik ailenin bazi
versiyonlarinda “kandas” ya da “ortaklasa” olarak

adlandirilan bir tur “topluluk evliligi”nin® var

kosullar ic¢inde ortaya c¢ikan erken donem aile
orgiitlenmesinin varligidir.

4 Fiji ve Avustralya yerlilerinin akrabalik ve evlilik
sistemleri  ilizerine calismalartyla tanman misyoner
antropolog Lorimer Fison’in ileri siirdiigii bu terkip, bir
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oldugunu ileri stiren Engels de; Afrika, Avustralya
ve iskandinavya’dan érneklere dayanarak erken
donem iliskilerin anasoylu, kolektif ve esnek
yapilar olarak orgitlendigini ileri strmustir.
Ayrica elestirilerini gok eglilige yoneltmeksizin, asil
olarak lretim fazlasi ve 6zel milkiyetle birlikte
mirasin glivence altina alinmasina hizmet ettigini
dislindiGgl tek eslilige yogunlastiran Engels;
ataerkil olmayan poligamik vyapilarin etik
normlara sahip olmadigini da ima etmektedir

(Engels, 2012, ss. 44-59).

S6z konusu distnceler, arkaik toplumlarda
kural tanimayan bir cinsellik anlayisinin

bulundugu izlenimi vermektedir. Oysa dinsel-

grubun erkeklerinin bagka bir grubun tiim kadin tyeleri
iizerinde potansiyel kocalik haklar1 tasimasini ifade
etmektedir. Arastirmaci, yaptig1 gozlemlerden hareketle s6z
konusu yapiyr bir tiir cinsel topluluk (sex communism)
bi¢imi olarak yorumlamustir. Ancak bu teori Malinowski,
Radcliffe-Brown ve Helen Gardner gibi isimlerin sonraki
caligmalarinda gercek bir evlilik formu olmaktan ziyade
klanlararas1 torensel uygulamalar ve birtakim 6zel cinsel
haklar olarak yeniden degerlendirilmistir. Genis bilgi igin bk.
(Gardner & Mcconvell, 2015; Malinowski, 1913; Radcliffe-
Brown, 1931)
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geleneksel aile yapisinin buglin kabul etmekte
zorlandigi bazi uygulamalara sahip olsa da, arkaik
ailenin cinsellik rejimini normsuzluk olarak
okumak dogru degildir. Aksine, ortaklasa
evliliklerin gorildigi toplumlarda bile, aile dinsel
bir anlam tasidigindan gesitli tabularla korunmus;
Ozellikle topluluk ensestini 6nlemek amaciyla
totem egzogamisi son derece kati bicimde
uygulanmistir. Melanezyalilardan Zululara kadar
genis bir cografyada karsi cins kardeslerin ya da
kayinvalide ile damatlarin bir arada bulunmasini
yasaklayan c¢ok sayida tabu mevcuttu ve bir ihlal
durumunda basta erkek fail olmak lizere taraflar
Oliimle cezalandiriliyordu (Freud, 2013, ss. 13-28).
O halde silire¢ icerisinde aileyi korumayi
hedefleyen temel diizeyde bir etik kayginin, en
olanaksiz goriilen toplum tiplerinde dahi

belirleyici oldugu bu verilerle ortaya ¢ikmaktadir.

Bilhassa kalkolitik donemin sonlarindan

itibaren sehirlesmenin ilk orneklerinin
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belirmesiyle s6z konusu etik kaygi, asamali bir
bicimde s6zlesme kiltiriine zemin hazirladi. Bu
sirece kosut olarak, ailenin ikinci formu olan
geleneksel aile ortaya giktl. Bu donemde dinsel ve
hukuki kurallarla sinirlari belirginlestirilen aile;
yerlesimlerin biylmesi, isbolimindn artmasi ve
bazi esitsizliklerin ortaya ¢ikmasini takiben bir
miulkiyet ve emek organizasyonu bicimini almaya
basladi. Ozellikle Mezopotamya uygarliklarinda
evlilik; miras, soyun safiyeti ve ceyiz gibi unsurlar
Uzerinden acik bir bicimde hukukilesti ve iki birey
arasindaki duygusal iliskiden ¢ok, iki hane
arasinda gergeklestirilen ekonomik bir antlasma
ve sosyal statlyl belirleyen bir s6zlesme haline
gelmistir (Stnbdl, 2020). Benzer sekilde Yunan
diinyasinda aileyi karsilayan “oikos” kavrami;
milk, soy ve gindelik yasamin birlikte
dislintldigi bir bitlin olarak kullaniimis ve evlilik
de bu bitinliglin devamliigini temin eden bir

arac olarak islev gérmdsti. Bu yapida kadinlar ev
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ici dlizeni ve c¢ocuk yetistirmeyi Ustlenirken
erkekler de kamusal-siyasal alanin 6znesi
konumundaydi (Yalginkaya & Cengiz, 2021). Evlilik
burada o6zellikle mesru mirasgl Uretip oikosun
devamliligini temin ettigi icin 6nemliydi. Hatta
miras¢l kadinlarin en yakin erkek akrabalariyla
evlenme zorunlulugu gibi uygulamalar da
tamamen bu mantikla ydrirlikteydi. Tipki
Yunanlilarda oldugu gibi iskandinav, Afrika ve
Asya cografyalarinda da benzer bir manzara
hakimdi ve tiimunde aile, bireysel duygulanimin
mekani olmaktan 6te; onur, nesebin devamlilgi,
emek paylasimi ve kolektif yukimliliklerin

tasiyicisi olarak varhk gosteriyordu.

Arkaik aile doneminde mevcut olan basit is
bolimi ve etik yargilar, geleneksel ailede daha
cok belirginleserek gorev temelli ve hiyerarsik bir
iliskiler orlintlsline donlstli. Bu cizgi ozellikle
Roma’da oldukca keskin bir otoriter yapiya evrildi.

Nitekim bu donemde “Patria Potestas” (baba
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otoritesi) geregince ailenin  erkek reisi;
cocuklarini, erkek c¢ocuklarinin soyundan gelen
torunlarini, hatta hizmetlilerini ve kolelerini
kontrol eden oldukga genis vyetkilere sahipti
(Sutken, 2019). Zaten Latince’de evcil kéle
anlamina gelen “famulus” kokinden tlreyen
“familia” da sevgi temelli bir anne-baba-cocuk
birlikteligini karsilamiyor; ayni otorite altinda
toplanmis hizmetli ve koéle gibi c¢esitli mulkiyet
unsurlarindan  olusan  sosyo-ekonomik  bir
toplulugu ifade ediyordu (Hangerlioglu, 1976, s.
34). islam 6ncesi Arap cografyasinda da benzer bir
tablo mevcuttu. Nitekim Arap toplumsal yapisinin
temel birimi olan kabile; esler, ¢ocuklar ve
kolelerden olusan ve aralarindaki akrabalik
baglarinin ise asabiye (zerinden kuruldugu

ataerkil bir aile yapisi gérinimindeydi.>®

50 Normalde genel kam bu ydnde olmasma karsin bazi
kaynaklarda Arap toplumunun daha eski donemlerinde
anaerkil bir forma sahip oldugu, hatta Beni Rukayye ve Beni
Becile gibi kabile isimlerinin de bu anasoyluluga isaret ettigi
ifade edilmistir (Aydin, 1989, s. 198).
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Arapga’da yiik tasimak, gegindirmek, sorumluluk
tstlenmek, bakmak ve himaye etmek anlamina
gelen “J g v (J-s¢) kokinden ve yoksullasmak,
muhta¢ hale gelmek, gegcim sikintisi ¢ekmek
anlamina gelen “ S (J-s-¢) kékinden (lbn
Manzir, t.y., ss. 3176, 3194) geldigi ileri slriilen
“aile” ( Ale) sézcugl; gecindiriimesi gereken
kisiler, ~ birinin sorumlulugu altinda olanlar
anlamina gelmektedir. Bu kavramsal kdkende,
tipki Latince’de oldugu gibi duygusal birlikten
once bir tir sorumluluk ve yikimlulik iliskisi 6ne
¢ikmaktadir. O halde ailenin tarihsel kokenine
ickin olan bu anlam ve deneyimleri gz ardi
ederek bugin aileyi korumak icin “kadim aileye
donils cagrisi” yapmak, aslinda arzu edilen
derinlige ve duygusal yakinliga ulasma noktasinda
ciddi bir problem teskil etmektedir. Zira
goriuldigl kadariyla davet edilen ailevi kokte,
bugilin ihtiya¢ duyulan sicak ve derin iliskilerin

kurucu unsur olmadigi aciktir.
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ilahi dinlerin &gretileriyle beraber, s6z
konusu edilen hukuk temelli geleneksel aile, kendi
icinde koklli bir zihniyet degisimine ugradi. Bu
dénemde geleneksel Yahudi, Hiristiyan ve islam
ailesi, hakim ataerkil sosyolojisinden tiimden
arinik olmasa da evlilik ve aile hayatinin s6zlesme
boyutunu duygusal ve vicdani ilkelerle
dengeleyen daha insani gerekceleri glindeme
getirdi. Ornegin Kitabi Mukaddes’in Mezmurlar
Kitabi’'nda 103:13’te “Bir baba cocuklarina nasil
merhamet duyarsa, Tanri da kendisinden
korkanlara oyle merhamet duyar” ve Yeseya
Kitabi’'nda 49:15te “Bir kadin emzikteki cocugunu
unutabilir mi? Kendi rahminden cikan c¢ocuga
merhamet etmez mi?” pasuklarinda gegen
“merahem/rahem” sézciigii ibranice’de “sefkat
etmek-merhamet etmek” anlamina gelmekte ve
anne-babanin evladina duydugu karsiliksiz
sevgiye vurgu yapmaktadir. Nesideler Nesidesi

Kitabi’'nda 8:6-7'de gecen “Beni ylireginin lizerine
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bir mihdr gibi, kolunun Uzerine bir mihir gibi
yerlestir. Clnkd ask o6lim kadar glglidur...
Coskun sular aski sondiremez, nehirler onu
sUpirip gotiremez.” seklindeki ifadesinde ise
esler arasindaki askin essiz ve ebedi olusuna vurgu
yapilmaktadir. Yine Kuran’da ROm Suresi/21’de
gecen “Kendileriyle huzur ve sikunet bulasiniz
diye tlirinldzden esler yaratmasi ve araniza
meveddet ve rahmet koymasi onun varliginin
delillerindendir.”, Furkan Suresi/74’te gegen
“Rabbimiz! Bize eslerimizden ve nesillerimizden
g6z aydinligl olacak degerler lutfet ve bizi takva
sahiplerine rehber kil!” ve Bakara Suresi/187’'de
gecen “Esleriniz sizin igin birer orti, siz de onlar
icin birer ortistniz.” seklindeki ifadelerde ailenin
Oziinde var olan himaye, gegindirme ve bakim
zorunlulugunun duygusal paylasim ve sevgi
temelli oldugunu acikca gostermektedir. Yine
Arapca’da aileyi karsilayan “usratun / sul”

kavraminin “zirh” anlamina gelmesi (Erkan, 2012,
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s. 248), ailenin zayif baglara dayali duygusal bir
birlikten ziyade, Uyelerini g¢evreleyen glgli bir
koruma kalkani olarak tasavvur edildigini

gostermesi bakimindan énemlidir.

O halde baslangicta bilyiik 6lctide pragmatik
kaygilarla temelleri atilan aileye kutsallik ve ahlaki
bir boyut kazandiran dinlerdi. Basta islam olmak
Uzere dinler, aileyi sosyal diizenin bir pargasi
olmaktan daha 6te, ilahi diizenin bir pargasi haline
getirdi; evliligi bir bag, cocuklari emanet, esler
arasindaki iliskiyi ise karsilikh  haklar ve
sorumluluklar ekseninde yeniden konumlandirdi.
Aile bu yeni cercevede “meveddet” ve “llfet”
duygulariyla glivence altina alinan etik bir
sorumluluk alanina dénlstl ve mesruiyetini yeni
duygu rejiminden alan sosyal bir birim haline
geldi. Fakat dinler, arkaik-geleneksel ailenin
temelinde var olan soy ve otorite yapisina kokla
bir miidahalede bulunmadi; aksine onlari etik bir

cerceve icinde diizenleyerek stirdird.
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Geg geleneksel donemde ailenin yasadigi
kokli dénlisim, modern doneme gecisle birlikte
daha karmasik bir hal aldi. Modern dénemde
degiskenlerin ¢ogalmasi, aileyi c¢oklu agilardan
zorlamaya basladigindan, bu sireci anlayabilmek
icin sayisiz alt birimden olusan iki temel
donlgtlrict  sureci  birlikte degerlendirmek
gerekmektedir. ilk olarak ilahi dinlerin etkisiyle
hilm, nfk, rahm ve meveddet gibi degerleri
blinyesine katan gec donem geleneksel aile yapisi;
19 ve 20. yizyillarda yasanan sanayilesme, hizh
goc ve kentlesme sirecleriyle genis aileden
cekirdek aileye belirgin bir bicimsel doénlsim
gecirdi. Buna paralel olarak, sekiilerlesme ve yeni
ideolojilerin dolasima girmesiyle, bu duygusal
degerleri dinsel baglamindan soyutlayarak
stirdiren “romantik ask” temelli aile/birliktelik
formu ortaya cikti (Shorter, 1977, ss. 120-167). Bu
sirecte muhabbet kutsal baglarindan arindirilarak

dinyevilesti. Boylesi “gdkten indirilmis, dlismus
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muhabbet”i savunanlarin idealize ettigi yeni aile
ya da Dbirliktelik, sozlesmeyle kayit altina
alinamayacak kadar “yliksek”; hukuki ve dinsel
dizenlemelerle ise mekanize edilmeyecek kadar
canl kabul edilmektedir. Bu nedenle modern
aileyi ayakta tutacak seyin dissal otoritelerden
cok, iki kisinin icten baghhgi ve duygusal sadakati

oldugu fikri farkli bigcimlerde dile getirilmektedir.

Goralduga  Gzere evlilikte sozlesmeye
(nikaha) ihtiyac duymayan veya so6zlesme karsiti
olanlarin sikunetle masaya yatiriimasi gereken
birkac “rahatsiz edici” argiimani bulunmaktadir.
Ornegin bunlardan biri olan Engels, tek esli evliligi
0zel miilkiyetin korunmasi ve mirasin glvence
altina alinmasi amaciyla sekillenmis bir kurum
olarak elestirmistir. Nitekim ona gore ataerkil
yapinin gelisimiyle birlikte kadin toplumsal ve
ekonomik konumunu yitirmis; bu durum onun
tarafindan kadinin zimnen “diinya tarihindeki ilk

yenilgisi” olarak nitelendirilmistir (Engels, 2012, s.
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91). Ona gore aile icindeki esitsizlikler; soyun
korunmasi, mirasin aktarimi ve cinselligin
denetimi (zerinden kurumsallasirken, aile de
dogal bir yapi olmaktan ¢ikip Uretim iliskilerinin
sekillendirdigi tarihsel bir form haline gelmistir.
Aslinda Engels, bir evlilik karsiti degildir. Ancak o
bilhassa 6zel miulkiyetin ortadan kalkmasiyla bu
esitsizliklerin  asilacagini  ve evliligin  de
zorunluluktan bagimsiz bicimde, karsilikli sevgi ve
Ozgur iradeye dayali bir birliktelik olarak yeniden
kurulacagini 6ngérmektedir.>! Benzer bir ¢izgide
ilerleyen Emma Goldman da geleneksel ve

modern evliligi, gercek bir ask ve yakinliktan ¢ok,

51 Engels bu donemi insa edecek nesilleri sdyle

tanimlamaktadir: “Yasamlarinda bir kadini asla parayla ya
da baska bir toplumsal gii¢ araciligiyla satin almamig olacak
yeni bir erkekler kusagi; kendini gercek asktan bagka hicbir
nedenle bir erkege vermeyecek ya da bunun ekonomik
sonuglarindan korkarak kendini sevdigi kimseye vermekten
vazgegmeyecek olan yeni bir kadinlar kusagi. Iste bu
insanlar diinyaya geldigi zaman, bugiin onlarin nasil
davranmalar1 gerektigi {izerine diisiiniilen seylere hi¢ kulak
asmayacaklar; kendi pratiklerini ve herkesin davranigini
yargilayacaklart  kamuoyunu kendileri yaratacaktir.”
(Engels, 2012, s. 101)
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bir tlr “sigorta antlasmasi” olarak tanimlamis ve
kadini dGmir boyu siiren bir bagimhliga mahkum
eden bir “cehennem” olarak niteleyip evliligi

reddetmistir (Goldman, 2006, ss. 22-23).

Her iki figlirin olumsuzlayici tutumu,
rahatsiz edici bir diristlik barindirsa da, aslinda
Ozsel bir kadin-erkek yakinlasmasindan ziyade, bu
iliskinin toplumsal ve hukuki mekanizmalarla
bicimlendirilmesine  yonelik  bir  elestiriyi
icermektedir. Sayet mesele sahici bicimde
anlasilmak ve ailenin buglin karsi karsiya oldugu
cagdas meydan okumalara karsi tatmin edici yol
haritalari ya da politikalar Gretilmek isteniyorsa,
bu elestirel argimanlari pesinen “aile karsit1”
olarak konumlandiran indirgemeci yaklasimlardan
kaginmak gerekir. Cinkii bu arglimanlarda dile
getirilen hususlar batlintyle kurmaca degildir;
aksine, buglin soylemsel diizeyde reddedilse bile,
evliliklerin 6nemli bir kismini fiilen kusatmis

durumdadir. Bu nedenle yapilmasi gereken sey,
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s6z konusu elegstirileri yok saymak yerine aileyi
mekanize eden, onu salt bir sézlesme diizenine
indirgeyen ve ailenin duygusal kaynaklarini
asindiran sekuler, geleneksel, dinsel, ekonomik,
politik ve hukuki sdylemlerin timuni -iyi niyet
tasisalar dahi- elestirel bicimde yeniden

degerlendirmektir.

Oncelikle bu idealist ama sdzlesme
kiltirinden azade edici yeni birliktelik soylemi,
gittikce blyliyen bir problem zincirinin esash bir
parcasina dokunmus ve onu kamusal alanin tam
ortasina atmis durumdadir. Ustelik bu ve benzeri
sayisiz soylemin Ureticileri 1980’lerden bu yana
belirginlesen, 2000’ler sonrasinda ise popller
kiltir ve tiketimcilikle kontrolden ¢ikan bir iliski
serbestiyetinin oninl agsa da “kendince hakli”
bazi argiimanlara sahiptir. Bu séylemin rahatsiz
edici yoni acik iliskiyi ve duygusal partner
degisimlerini olaganlastirmasindan

kaynaklanirken; ikna edici tarafi ise ciftler
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arasindaki  duygu  korligi  ve iletigsim
tikanmalarinin artik gormezden gelinemeyecegini
acik bicimde dile getirmesinden
kaynaklanmaktadir. Ayrica bu yaklasim, modern
donemde bireysel iyi olus halinin evliligin sihhati
acisindan belirleyici bir unsur haline geldigini;
aileyi disaridan saglam ve uzun 6miirli gosteren
kimi pratiklerin ise ev i¢i mutlulugu kendiliginden

garanti etmedigini vurgulamaktadir.

Modern donemde tim bu sorunlarin tespiti
ve arzu edilen beklentilerin dile getirilmesi
surecinde, aileye iliskin yasanmis olumsuzluklarin
blyidk bolimi dini ve etik degerlere fatura
edilmektedir. Bu durum halihazirda sahsi
mutluluga engel oldugu varsayilan dinin aile
Uzerindeki etkisini azaltmaya yonelik bir gabayi da
beslemektedir. Fakat mevcut sorgulamalar; birey
ve aile Uzerindeki bu etkileri ister iyilesme ister
yozlasma olarak adlandirsin her haliikarda ailenin

modern doénemde vyeni bir anlam arayisinda
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oldugu ve yonlini tayin etmeye calistig asikardir.
Yani aile, tarihsel akisi igerisinde evrilirken
modern donemde kendisine bir kez daha yeni bir
tanim aramaktadir. Bu surecte aileye iliskin hirgin
yonelimler ve sert tanim bicimleri art arda ortaya
¢itksa da bunlar ailenin yeni dilini ve kivamini
bulma g¢abasi olarak sakince okumak, meseleyi
daha butlnliklt kavramayr mimkin kilacaktir. O
halde aile kavrami “ge¢miste”>? etik ve ekonomik
bir yiikimliliik alani olarak nasil var olduysa,
bugiin modern ailenin var kalabilmek adina
bireysel ihtiyaclarin motive ettigi baska bir
doénisim slrecinde olmasi da gayet anlasilir bir
durumdur. Belki de buradaki temel sorun, aileye
iliskin yeni zaruretlerin toplumsal diizlemde
Urettigi etkileri dogru okuyamamak ve bu
ihtiyaclari  dikkate alan  pratik  ¢ozimler

Uretememektir.

2 “Gegmis” ifadesi; “arkaik” ve hemen ardindan gelen
“erken geleneksel aile” donemini ifade etmek iizere
kullanilmistir.
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Degisim taleplerinin  toplumsal yapiyi
zorlamasiyla birlikte aile; 6zellikle 1960’lardan
itibaren nlveleri atilan, kitle iletisim araglarinin
yayginlastigi 2000’ler sonrasinda ise kiiresel
Olcekte etkisini hissettiren yeni bir kirilma
dalgasiyla karsi karsiya kaldi. Bu sirecte
modernligin yetmedigi yeni kosullarin
dayatmasiyla postmodern aile tirii ortaya cikti; bu
aile turunidn en belirgin niteligi tek bir modelde
sabitlenmeyip ihtiyaclara gore kendi kendisini
yeniden kurabilmesidir. Nitekim bir dnceki formu
olan modern aile, cekirdek vyapi etrafinda
sekillenen goérece istikrarli roller ve uzun vadeli
birliktelik Gzerine insa edilmisken postmodern
aile, bu istikrari gevseterek siirekliligi esneklikle
dengeleyen bir yapiya yoneldi. iliskilerin zorunlu
bir siireklilik yerine olasi bir siirdirtlebilirlik
ekseninde vyeniden kurgulandigl bu yeni aile

formunda McLuhann’in tabiriyle bir tir “kabileye
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donis”? hali séz konusudur. Hem sinirlari
zorlayan yeni iliski bicimleri hem de kusaklararasi
birlikteligi yeniden mimkin kilan genis aile
formlari agisindan eskiye dogru bir egilim

belirginlesmektedir. >4

Ancak 6zellikle erken cocukluk dénemindeki

temel sevgi ihtiyacinin motive ettigi postmodern

33 McLuhan’1n su s6zleri oldukga garpicidir: “Kesin olan bir
sey var ki, o da, elektromanyetik kesiflerin, biitiin insani
iligkilerde eszamanli “alan”1 yeniden yaratmis oldugudur;
Oyle ki, insan ailesi artik “kiiresel bir kdy” kosullar altinda
yasamaktadir. Su anda biz kabile davullariyla ¢inlayan tek
bir biizigmiis uzayda yasiyoruz.” (McLuhan, 2001, s. 55)

% Giinlimiiz aile yapisim Dbiitiiniiyle cekirdek aile
kategorisinde degerlendirmek giictiir. Ozellikle calisan
anneligin norm haline geldigi bir baglamda, c¢ocuklarin
bakim ihtiyaglarinin sadece kres ve bakici gibi kurumsal
yapilar araciligiyla karsilanamadigi durumlarda biiyiikanne
ve biiyiikbabalarin yeniden devreye girdigi
gozlemlenmektedir. Bu  kusaklararast geri  doniis,
modernitenin ¢dzmekte zorlandigr temel insani ihtiyaglarin
bir tiir telafisi olarak okunabilir. Bununla birlikte
postmodern doénemde ortaya c¢ikan bu “genisleme”,
geleneksel genis aileden farkli olarak siireklilik arz
etmemekte; cocuklarin erken gelisim evreleriyle (2-4 yas)
siirli, kosullu ve gecici bir birliktelik bigimi sunmaktadir.
Bu durum, postmodern ailenin kendi yeterliligini kazanana
kadar geleneksel formu kismen yeniden Tirettigini ve
gerektiginde bu degerlerden destek alabilecek dl¢iide esnek
bir yap1 sergiledigini gostermektedir.
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genis aile, cocuklar okul cagina kadar gelene dek
kosullu ve gecici bir dayanisma gorintisu
sergilemektedir. Bu haliyle postmodern aile
bilhassa duygusal gelisim ihtiyaci icin geleneksel
kaynaklarin 6neminin farkinda olsa da onu kalici
bir norm olarak sahiplenmemekte; gelenegi daha
cok gerektiginde basvurulan bir kaynak olarak
sakh  tutmayr tercih etmektedir. Cinki
postmodern aile; modern ailenin 6zgrlik,
kendini gerceklestirme ve bireysel alani koruma
seklinde ifade edilebilecek temel kazanimlarindan
vazgecmemektedir. Fakat paradoksal bir bigcimde
cekirdek aileye ickin kapaliligi ve onun hissettirdigi
yalnizhgl da deneyimlediginden, postmodern aile
¢0zimi  birtakim  “mesafeli  yakinlhk”larda
aramaktadir. Ozetle bir tir “akiskan agk”in
(Bauman, 2019) besledigi postmodern aile, tim
tarihsel silirecte tekil olarak yasanan duygusal,
islevsel, geleneksel, hukuki ve sozlesmesel

nitelikleri kendi icinde yoguran ve timini ayni
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anda deneyimleyen ¢ogul ve pargali bir yapi
sergilemektedir (Akanksha & Bhumika Mishra,
2025). Bu nedenle postmodern toplumda tek
ebeveynli aileler, escinsel evlilikler, acik iliski
surdiren heteroseksiiel ciftler, poliamor iliskiler,
monogamik aileler ve genis ailelerin yeni
versiyonlari ayni anda var oldugundan, tek tip bir

aile modelinden s6z etmek hayli gugtir.

Arkaikten postmoderne uzanan tarihsel
serliveninde aile; sabit bir 6zden ziyade islevleri
surekli degisen bir sistem olarak temayiiz etmistir.
Baslangicta Uretim ve hayatta kalma birimi,
ardindan soy ve miras diizeni, daha sonra ritliel ve
ahlak alani, modern cagda ise duygusal tatmin ve
bireysel anlamin merkezi haline gelen akiskan bir
aile rejimi s6z konusudur. Bugiin aileye iligskin
ortaya cikan gerilimler de bu parametrelerin ic ice
gecmesinden kaynaklanmaktadir. Yani aile, sosyal
bir birim olarak hald bir yandan kendisinden

bakim vermesi, rolleri paylasmasi ve dayanisma
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Uretmesi beklenen bir yapi iken ayni zamanda aile
fertlerinin sevgi, kendini gerceklestirme ve
duygusal tatmin talep ettigi 6zel bir mekandir.
Burada aileye ait eski islevler ortadan kalkmis
degildir, aksine onlara yeni beklentiler
eklenmistir. Bu ylzden postmodern aile, 6nceki
donemlere ait farkli islevleri ayni anda
sirdirmeye c¢alisan bir yapi olarak, tarihsel
oncillerine kiyasla bugiin daha fazla vyik
tasimakta ve dogal olarak daha c¢ok

zorlanmaktadir.

2. Dijital Meydan Okumalar ve Dayanikhlik
Stratejileri

Postmodern ddénemin son otuz yili, kitle
iletisim araglar tarafindan kokli bicimde
sekillendirilmistir. Bu sirecte iletisim araglari;
ebeveynlik ve aile rolleri bakimindan yeni firsatlar
Uretirken daha oOnce s6zi edilen vyikleri
agirlastirmis ve tarihte hi¢c glindeme gelmemis

yeni riskler dogurmustur. Bu araglarin sundugu
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olanaklari butinlyle reddetmek ise firsatlarin
kaybedilmesine yol acacagindan, meydan
okumalari tespit edip yeniden konumlanmak
kaginilmaz bir gereklilik olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Postman’in da ileri surdGgu Uzere, vyeni
teknolojiler kultliriin diinyayi algilama bicimini ve
insanin dustinme aliskanliklarini kokli bigimde
donistiridyorsa (Postman, 2016, s. 17), o halde
s6z gelimi aile gibi temel kurumlar bu araglardan
nasil etkilenmekte ve bu etkilere ne tir karsiliklar
vermektedir? Dahasi, bltiin bu doénlsimlerin
baska bir istikamete evrilmesi mimkin miydi?
Ya da gelecegin ailesini tasavvur ederken
apokaliptik bir ¢6zilme anlatisinin 6tesine gecen
alternatif bir yapi tahayyil etmek hala mimkin

madar?

Mevcut literatliriin blytk bolimd; internet
bagimhligi (agkolizm), dil ve iletisim kaybi, siber
zorbalik, sosyal yaltilmislik, givenlik ve gizlilik

ihlalleri, uygunsuz icerik Uretimi ve oltalama
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(phishing) gibi tehditler lzerinden aileye iligkin
kayg! verici bir tablo gizmektedir. (Karaca, 2007;
Kuvanci & Akin, 2020; Ozkaya, 2023; Yurt, 2025).
Bu karamsar tabloda dijitallesme, blytk 6lglde
aileyi disaridan kusatan tekil bir tehdit alani olarak
cizilmekte ve ailenin tarihsel strekliligini besleyen
koruyucu i¢c doku ve varligini stirdirme israri
yeterince dikkate alinmamaktadir.>> Oysa cagdas
gelismeleri  Urkatlict  bir  “tehdit soylemi”
Uzerinden kurmak yerine, onlari bir tiir zorlayici

“meydan okuma” olarak tanimlamak daha

55 Dijital meydan okumalarin somut tezahiirleri, 6zellikle
cevrimigi alt kiiltiirler ve manipiilatif icerikler {izerinden
goriiniir hale gelmektedir. Ornedin toksik maskiileniteyi
dolagima sokan bir internet altkiiltiirii olarak incel akimu;
yalmizlik ve degersizlik hissini kolektif bir ofke ve
radikallesme bigimine doniistiirerek bireyi hem toplumsal
baglardan koparmakta hem de siddet egilimlerine agik hale
getirmektedir (S. O. Kaplan & Avsar, 2025). Benzer sekilde
Momo ve Mavi Balina gibi dijital oyunlar, ¢ocuk ve
ergenlerin duygusal hassasiyetlerini istismar ederek onlari
Olimciil davraniglara yonlendiren bir manipiilasyon
mekanizmas1 kurmakta; ‘“My Friend Carla” vakasinda
oldugu gibi masum goriinen bir oyuncak iizerinden kurulan
sanal etkilesimler ise ¢ocugun mahremiyetini ihlal edebilen
ve gercekle kurgu arasindaki sinirlart belirsizlestiren yeni
tehdit formlarina isaret etmektedir (Ozkaya, 2023, ss. 29-33).
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isabetlidir. Clinki ailenin bugilin karsi karsiya
oldugu mesele, internet araglarinin dogrudan
saldirisina ugramaktan ibaret degildir. Aksine
dijital araglar bu meydan okumada sorunun
kaynagl olmaktan ziyade, problemleri gorinir
kilan bir tur gosterge noktasi islevi gormektedir.
Daha agik bir bicimde ifade edilecek olursa
internet araclari; dijitallesme 6ncesinde glindelik
hayatin en gériinmez noktalarina bile sirayet eden
stresi, yalitilmishgi, degersizlik hissini ve goriilme
talebini tolere etmek igin basvurulan bir
reglilasyon aracidir. Buglin seytanlastirilan bu
ara¢, pek masum olmamakla beraber, sanildigi
gibi toplumdaki ¢oézlilmenin temel sebebi olarak
konumlandirilamaz; daha ziyade bu arag, zaten
var olan bazi sorunlari yiizeye cikaran bir turnusol
kagidi islevi gorir. Bu slirecte internet araclarinin
bireylere vaat ettigi sey, katlanilmasi giic hale
gelen gerceklige karsi, hayali de olsa bir mutluluk

deneyimi sunabilmektir. Bireyin buradaki kabul
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edici yonelimini ise hayatta kalma durtistnin
duygusal ve sezgisel dlizeyde ortaya ¢ikan son
savunma reflekslerinden biri olarak okumak

mUmkundar.

Mevcut sorunun derinlemesine analiz
edilebilmesi icin “internet araglarinin bireyi, aileyi
veya toplumu vyaraladigi”>® konusundaki genel
kabulden hareketle, “toplum bu aracglari neden bu
kadar kolay benimsedi?” sorusunu sormak bir
zarurettir. Aslinda insan, gercek hayatinin sefaleti
ve kendi aci gergekligiyle ylzlestiginde, bununla
yasayabilen bir varlik degildir. insanin yaratilisi,
ona bir seylerin ters gittigini ve iyi olmaya ihtiyag
duydugunu bazi ruh ve beden sinyalleriyle

gosterir. Ancak gercekligi diizeltme noktasinda

6 IPSOS, UNCTAD, Pew Research Center ve Roy Morgan
gibi kuruluslarin gerceklestirdigi kiiresel aragtirmalarda
kullanicilarin biiylik bir kisminin interneti giivenli bir bilgi
ve iletisim alam1 olarak gdrmedigi; aksine mahremiyet
ihlalleri, dezenformasyon, manipiilasyon ve psikolojik zarar
iretme kapasitesi yliksek bir ortam olarak degerlendirdigi
bulgulanmistir. Bk. (IPSOS, 2022; Pew Research Center,
2025; Roy Morgan, 2022; UNCTAD, 2019)
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caresiz kaldiginda ve buna mukabil i¢ diinyasi onu
iyi olmaya icgtidusel olarak yoénlendirmeye devam
ettiginde, kisinin ¢ikmaza girmesi kaginilmazdir.
Bu durumda birey  fiziksel  gergekligi
degistirememesine karsin iyi hissetme ihtiyacini
hiper-gercek diinyada karsilayacak alternatif
baglanma bicimlerine yonelmektedir. Tim bu
durumlar o6nce bireyin i¢ diinyasinda yasanip
ardindan aileye ve toplumsal yapiya sirayet
ederken, ¢6zim yolu ise bu siregte kisinin
caresizligini yargilamaktan ge¢mez. Burada asll
yapilmasi gereken, belki de ortaya cikan sayisiz
meydan okuma karsisinda, gercek hayatlarin
neden c¢ekilemez bir mutsuzluk Urettigini
cesaretle sorgulamaktir. Dolayisiyla gergeklik
dizeyindeki yapisal iletisim sorununu
gidermeden, dijital uzamin neden oldugu ikincil
iletisim sorunlarinin ¢6zilmesi beklenemez. Bu

anlamda her bir dijital meydan okuma, aslinda
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gercek hayattaki “dogal iletisememe hali”’nin

yapay bir uzantisi hiikmiindedir.

Bu temel saptamalardan hareketle “aileye
yonelik ¢agdas meydan okumalar tam olarak
hangi alanlarda kimelenmektedir ve ailenin
yapisal dayanikhligi bunlara karsi nasil artirilabilir”

hususu bes temel baslik altinda ele alinabilir.

2.1. Mekaniklesmeye Karsi Ailenin

Duygusal Dayaniklihgini Artirma

Medyatiklesme ve dijitallesmenin aile
kurumuna yonelttigi en temel meydan okuma,
iliskilerin mekaniklesmesi ve yapaylasmasidir.
insan; hayatini kolaylastirmak icin alet iireten bir
“homo faber” olarak tarih sahnesine ¢ikmisken,
¢ok gecmeden kendisini yalnizca biyolojik
ihtiyaclarini  strdiirmeye adayan bir “animal
laborans”a (calisan hayvan) donismis halde
buldu. Hayatta kalmak icin silirekli c¢alhsmak
zorunda kalan bu 1.0 model insan, tarihin ironisi

karsisinda buglin ise transhiimanist bir hamleyle
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“tekillik”>”  ruyasi gérmektedir.  Kurzweil’in
oncilik ettigi bu yaklasimdaileri stirtildigu tzere,
yeni insanin “2.0 stirim” bir bedene kavusarak
varolusunu mistik olmayan vyollarla kemale
erdirebilecegi dislintlmektedir. Bu donisimin
disinda kalan kitleler igin ise, dogal seleksiyonun
zamanla belirleyici olacagi varsayllmaktadir. Ayni
cizgiyi slirdiren Harari'ye gore teknolojik bir
bolluk icindeyken artik ise yaramaz kitleleri
beslemek ve desteklemek giderek zorlagsmaktadir.
Bu insanlarin hepsi nasil memnun edilebilir ki?
Ustelik insanlar bir sey yapmazlarsa da delirirler.
Bu nedenle sunulan ¢éziimlerden biri uyusturucu
veya bilgisayar oyunlari ile onlari oyalamaktir.
Boylece kendisine higbir ihtiya¢ duyulmayan

insanlarin disaridaki donuk gerceklikten ¢cok daha

37 Tekillik (singularity), Kurzveil’in insanlik 2.0 kitabinda
ileri stirdiigii iizere insanin biyolojik varlig ile teknolojinin
birlesmesini ifade etmektedir. Bu birlesim, insanin bilissel,
duygusal ve hatta etik zekasini da kapsayacak denli
makinelerle biitlinlesmesini ve yeni bir varolus bi¢imini
ifade etmektedir. Bk. (Kurzweil, 2020)
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heyecanli ve duygusal baglar kurmasini saglayan
3D gergeklik dlnyasina girmesi adeta tesvik
edilmistir.  Bu gelismeyi insan  hayatinin
kutsaligina  vurulmus son darbe olarak
tanimlayan Harari, “Glnlerini La La Land’de sanal
deneyimlerle harcayan bu ise yaramaz basibos
aylaklarin nesi kutsal olabilir?” (Harari, 2016, s.
340) seklindeki bir soruyla en azindan bazi
insanlarin varliginin anlamsizligina hak verecek
okuyucuyu bulmakta zorlanmamaktadir. O halde
sunu sormak artik bir zarurettir: “Androidlerin bile
elektrikli koyun dusledigi” (Dick, 2021) bu yeni
zeminde ve insanin mevcut haliyle anlamini
yitirecegi bir yakin gelecekte, aile varolusunu

hangi gerekceyle strdirebilir?

S6z  konusu  mekaniklesmeye  karsi
gelistirilebilecek en glicli koruma kalkani her
seyden once duygularin taninmasi ve samimi bir
bicimde paylasiimasidir. Ancak bir makinede asla

var olmayan boylesi bir yolla ailenin gérinmeyen
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en glcli bag dokusunu yeniden onarmak
mumkin hale gelebilir. Cunki aile yalnizca
dislincelerin rasyonel bicimde mizakere edildigi
bir forum, mekanik bir birliktelik ya da sirket
gorinimla idari bir birim degildir. Aksine aile;
duygularin sozle, sessizlikle, bakisla ve temasla
karsihkli aktigr canh bir birlikteliktir. Fakat hem
geleneksel hem de modern diglincenin icma
ettigi nadir konulardan oldugu lzere, duygularin
duslincelere kiyasla ikincil gorilmesi; bugiin aile
ici iletisimi zayiflatmakta ve uzun vadede ailenin
yapisal dayanikliigini  asindirmaktadir. Oysa
duygularin bastirilmadigi, tanindigi ve glivenle
paylasildigi aileler, dijital cagin yabancilastiric

etkileri karsisinda ¢ok daha direngli olmaktadir.

Ailenin, mekaniklesmenin asindirici
etkilerine karsi koymasi, ancak duygusal
dayaniklihgini artiran deneyimler biriktirmesiyle
mumkindir. Cinkld makinenin zayif noktasi ve

henliz dolduramadigi alan duygulardir. Bugin
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makine zekasinin ve biligsel kabiliyetinin insan
kapasitesini astigi asikardir; Gstelik insan, bilissel
yeteneklerini keskinlestirerek makinenin aldigi
mesafeyi tek basina kat etme imkanini blyik
Olclide kacirmistir. Bu durumda insanin makineyle
rekabetini bilissel kapasite Uzerinden ylritmek
yerine, goOrece 0Ozglnligliini  koruyabildigi
duygusal ve iliskisel alana tasimasi daha makul bir
yol olarak gérinmektedir. Zira ¢atismanin, insanin
dezavantajli oldugu hesaplama ve islem gici
merkezli bir zeminden, anlam Uretimi, empati ve
duygusal yakinlik gibi halen insani niteligini
koruyan alanlara kaydirilmasi, varolussal agidan
daha surdurdlebilir bir kargilik Giretme potansiyeli
tasimaktadir. Fakat bu hangi yolla ve nasll

yapilacaktir?

Oncelikle evlilik ve yuva kurmanin biyolojik
bir eslesmenin otesinde, duygusal bir ¢cekim ve
muhabbet alani oldugunu hatirlayarak

baslanabilir. Burada Kaplan’in belirttigi Uzere
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kadinin erkek tarafindan korunmasi
beklentisinden ziyade, kadin ve erkegin es olarak
ailenin  bitinini  koruma gorevi oncelikli
olmahdir (H. Kaplan, 2021, s. 42). Bugin bu
bUtlnlUglu zorlayan temel risk, asiriiletisim halinin
paradoksal bicimde ortak muhabbeti geri plana
itmesi ve iligkilerin aragsallagmasidir. Yine
bununla baglantili olarak gergek hayatin lrettigi
ilgi ve takdir eksikligi giderilmedigi slrece
alternatif baglanma bigimleri kaginilmaz olmakta
ve aile fertleri arasinda olusan duygusal bosluklar
sanal iliskiler tarafindan doldurulmaktadir. Bu
slrecte ortaya c¢ikan paravan kimlikler ve yapay
iliskiler, donuklasan gercekligi tolere etmek icin
uretilen bir savunma mekanizmasina
donismektedir. Bu nedenle ailenin yapisal
dayanikhihgini artirmaya yonelik ilk strateji, gercek
hayattaki duygusal  yoksunlugu ortadan

kaldirmayi hedeflemelidir.
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Ayrica romantik iliskinin tastyict zemini
giftlerin birbirine hesap vermesinden Ote,
kilometrelerce mesafeden dahi birbirlerine
hissettirebildikleri yakinhklaridir. ligkinin
gerektirdigi gorev ve sorumluluklar ise bu
yakinhgin vyerini almadigi ve onunla birlikte
ylridiglu oOlglide anlam kazanmaktadir. Bu
durumda “yakinhk” ile “vazife” arasinda var olan
yapay ayrisma giderilmedigi siirece, aile; eslerin
birbirine izahat verdigi bir yapi olarak kalmakta,
ancak bu durumda bag kuran bir sevgi beyanina

bir tirli donlisememektedir.

Bugiin aileleri ekonomik sorunlardan c¢ok
daha fazla zorlayan iletisim sorunlari gbz ardi
edildiginde, her bir aile ferdinin “anali baball
yetim psikolojisi”ne (Kuvanci & Akin, 2020, s. 36)
girmesi kacinilmazdir. Bu ruh hali; sunulan maddi
imkanlarin ve karsilanan fiziksel ihtiyaclarin
duygusal temas Uretmedigi durumlarda ortaya

¢tkan derin bir sevgi ve ilgi acligini ifade
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etmektedir. Bu ihtiyac giderilmediginde ise birey;
her seyi degisim degerine indirgeyen dijital
kiiltlirin icinde cok daha kolay ¢ozilmektedir.
Buna karsi ailenin duygusal dayanikhhgi ise biyilk
ve maliyetli hamlelerden ziyade, ancak sureklilik
tasiyan kiglik ama anlamli temaslarla insa

edilebilmektedir.

2.2. “Birlikte Yalniz’hga Karsi Ortak Bir

Gelecek Tasavvuru

Medyatiklesme ve dijitallesme, birkag
ylzyildir siirmekte olan bireysellesme siirecini
takip etmesi zor bir bicimde hizlandirdi ve bu nihai
dénemde elektronik araglarin sundugu sinirsiz
deneyim imkani toplumun atomize olmasiyla
sonuclandi. Bugilin bireyler hayallerini yani
basindaki yakinlarini disarida birakarak ya
kendileriyle basbasa ya sanal birliktelik kurduklar
“hijyenik mesafe dostlariyla” ya da yapay zekayla
paylasarak yasamaktadir. Dolayisiyla dijital ¢agin

en belirgin paradokslarindan biri, bireyleri strekli
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baglanti halinde tutarken onlari kronik bir
yalnizhga  siriklemesidir.  Ozellikle  dijital
platformlarin sundugu kesintisiz etkilesim hissi,
gercek bir eylemin vyerini tutmayan bir tir
“hareket illizyonu” Uretmekte ve birey eylemek
yerine eyledigini sanarak pasiflesmektedir
(Sisman, 2019, s. 80). Bu platformlar arasinda
bilhassa diyalog goriinimli monologlarin hakim
oldugu “anti-sosyal medya” ortami, yapisi geregi
yogun bir “glirGltt” barindirdigindan, kisiler
arasinda ¢ogunlukla bir “iletisememe” haline yol

acmaktadir.

Herkesin konusup kimsenin dinlemedigi
sizofrenik bir dis ¢evrenin aile igi iliskilere sirayet
etmemesi glctlir. Bu sirecte aile, birlikte zaman
geciren ama ayni anlam diinyasini paylasamayan
bireylerin gevsek birlikteligine donismektedir.
Aslinda bu ¢6zlilmenin bireysel tercihlerden 6te,
daha genis bir sosyolojik zemini bulunmaktadir.

Nitekim dijital medya, kapitalist sistemin bir
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uzantisi olarak bireyi siirekli ¢evrimici kalmaya
tesvik ederek serbest zamani bireysel tiketim
alanina donustirmekte ve bdylece ailenin hem
birlikte zaman gecirme istegini hem de ortak
eylemde bulunabilme becerisini zayiflatmaktadir
(Demir, 2025, s. 191; Zorlu, 2025, s. 613).
Normalde aile, dogasi geregi digergamlik tizerine
kurulu ve ebeveynlerin karsiliksiz verme ve birlikte
var olma pratigidir. Bu yoniine ragmen aile, dijital
cagda Sherry Turkle’in da isaret ettigi Uzere, bir
aradayken dahi ortak yon duygusunu yitiren ve
“birlikte  yalmz”lik  (Turkle, 2010) olarak
adlandirilan yeni bir tek basinalik bigimini

deneyimlemektedir.

Sayet buglin ev, dis diinyanin gerginliklerini
iceri sizdiran ve ortak anlam U{retemeyen bir
mekana doénldsmisse, onun artik bir aileye yuva
olmaktan cikarak yalnizca bir barinak haline
gelmesi  kacinilmazdir. Barbarosoglu’'nun da

vurguladigi tzere bugiin “evler fertlerin degil de
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her modaya gore yeniden tefris edilen esyalara
ait” (Barbarosoglu, 2016, s. 90) hale geldiginde,
orada ortak bir yasam kurmak imkansizlasacaktir.
Bu noktada s6zii edilen tiim atomize edici meydan
okumalara karsi ailenin ve yuvanin dayanikliligi,
insani yeniden degerli kilan ortak bir gelecek
tasavvuru kurabilmesine baghdir. Ortak gelecek
hayalleri, bliylk idealler olabilecegi gibi kigik
ama slreklilik arz eden anlam alanlariyla da insa
edilebilir. Yani aileye ait ortak zaman dilimlerinin
olusturulmasi ve giindelik rutinlerin ihyasi blyulk
onem tasisa da mesele nihayetinde birlikte
gecirilen zamanin miktarindan ¢ok, o zamanin

hangi anlam ufkuna dogru acildigiyla ilgilidir.

Ozetle, dijital ¢cag bireyleri anlik hazlara ve
parcali zamanlara suriklerken, aslinda aileyi
ayakta tutan sey ortak bir gelecek duygusudur. Bu
bakimdan anne-babalarin 6nciligiinde hep
beraber hayal kurabilen ve birlikte gelecek

tasavvuru Uretebilen aileler daha dayanikh
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olacaktir. Cliinkli ayni yarina dair konusabilmek,
birlikte plan yapabilmek ve “biz” zamirini canli
tutabilmek, ailenin yapisal dayanikhligini temin

eden en temel kaynaklardan biridir.

2.3. Bayagilasmaya Karsi Ortak Begeni

Anlayisinin Yeniden insasi

Dijitallesmenin aileye yonelttigi bir diger
meydan okuma; ortak begeni esigini bliyik ol¢lide
dislirerek  kusaklararasindaki  estetik  bagi
zayiflatmasidir. Cinki  dijital ortam, begeni
algisini bayagilastiran popliler iceriklerin Gretildigi
bir alandir. Tiketimi kolay icerikleri dolasima
sokan bu mecrada kontrolsiz hiz ve
standartlastirilmis icerik akisina maruz kalmak;
Once bireyin, ardindan ailenin ve nihayetinde
toplumun estetik ufkunu daraltmaktadir. Oysa
aile, minyatir bir toplumsal 6rgiit olarak ancak
biyolojik ve ekonomik islevlerini asan estetik bir
birliktelik Gzerinden varligini kemale erdirebilir.

Yani ailelerin dijital pargcalanmaya karsi koymasi;
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ayni edebl metin ya da sahne karsisinda birlikte
gllebilen, hazinlenebilen, entelektiiel doyum
elde eden, hasili ortak duygulanim uretebilen

glcli bir bag dokusu gelistirmesiyle mimkiindr.

Dijitalin sundugu igerik bollugu s6z konusu
derinligi ve zenginligi temin etmekten bulylk
Olclide uzaktir. “Bilgisayar devrimi sacmaligin her
yere yayllmasidir.” (Weizenbaum, 1976, s. 32)
sozliyle Weizenbaum’in da isaret ettigi bu ironik
durum, nicelik artisinin niteligi zorunlu olarak
Uretmedigi anlamina geliyor. Cunki igerik
gogalmasi beraberinde segme  yetisinin
korelmesini getirmektedir. Benzer bir elestiriyi
Kierkegaard daha dnce matbaa icin de sdylemisti.
Nitekim onun “Matbaanin icadi bile neredeyse
hicivdir, aman tanrim o zamandan beri sdyleyecek
s6zi olan ne ¢ok insan varmis. O mithis icat, daha
dogarken o6lime mahkim bir slri zirvanin
yayllmasina yaradi.” (Kierkegaard, 2013, s. 216)

sozlerine  katilmamak  mimkin  degildir.
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Gercekten de 6nce matbaa, ardindan multimodal
medya, yerli yersiz her s6zin dolasima girmesini
mimkin kilmis ve kitlesel bir gevezeligin
propagandacisi  olmustur. Oysa 6nemsizin
cogaldigi bir ortamda bilgisayarlar “otistik bir
performans makinesi” (Han, 2019, s. 40) gibi is
gorirken, o makineyle temas halinde olan kisi ve
toplumu da tipki kendisine benzetmis olmaktadir.
O halde bu kosullarda derinlikli bir kiltlir-sanat
miktesebatinin artik imkani kalmis midir? Ayrica
ailenin karsi karsiya oldugu estetik vulgarizasyon

ile nasil basa ¢ikilabilir?

Bu kosullar altinda ailenin dayanikliligi,
estetik alani tesadiife birakmamakla mimkuindir.
Burada kastedilen, tiim aile Giyelerinin ayni seyleri
sevmesini saglamaktan ziyade en azindan ayni
zaman dilimini paylasan U¢ kusak arasinda bazi
ortak referanslarin bilin¢li bir bicimde insa
edilmesidir. Ornegin bu kusaklar tarafindan ayni

hassasiyetle okunan birka¢ edebi metin, izlenen
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birkag film ya da birlikte gergeklestirilen herhangi
bir entelektliel rutin; aile icinde dagilmis
duyarliigi  yeniden toparlayan bir islev
Ustlenebilir. Sayet bu gerceklestirilmezse, birlikte
hissedemeyen bireylerin uzun vadede birlikte
dislinemez ve vyasayamaz hale gelmesi
kaginilmazdir. Bu baglamda her bir aile, ancak
dijitalin bayagilastirici etkilerine karsi kendi
estetik filtrelerini kurabildigi 6l¢lide ylzeysellige
karsi direng gelistirebilir ve yapisal dayaniklihgini

artirabilir.

2.4. Performatif Aileye Kargi Miikemmel

Olmaktan Vazgecme

Dijital ¢agda aileye yonelen en incelikli,
fakat fark edilmesi glic meydan okumalardan biri;
aileyi dogrudan ¢ézmeye calismak yerine, ailenin
temsil edilme bicimini kusursuza yakin bir bicimde
donistirerek dogal gergekligini asindirmaktir.
Medya platformlari, bunu estetize edilmis ve

kusursuzluk Uzerine kurgulanmis aile imgelerini
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dolasima sokarak gerceklestirmektedir. Bu amag
dogrultusunda mikemmel ve basarih aile
gosterileri sahneleyen performatif aktorler,
bilingli bir bicimde piyasaya surilmektedir.
Ozellikle c¢ocuklarini icerik malzemesi olarak
kullanan “social mom” ve “social dad” figrleri
araciligiyla, aile; kusursuz bedenlerin, az emekle
gerceklestirildigi imaji verilen temiz evlerin ve Ust
diizeyde tatmin edilmis duygularin sahnelendigi
bir vitrine indirgenmektedir. Ancak piyasada az
veya c¢ok cocuklu versiyonlari bulunan bu
“vaka”larda sunulan kusursuz aile imgesi,
maskelenmis bir benligin teshir edilmesine
dayandigi icin buylk oOl¢lide yanilsamalidir.
Nitekim dijital sahnede sergilenen benligin
kusursuz goriinmesi, ancak kisinin (person)
platforma uygun bir maske (persona) takmasiyla
miumkiin hale gelmektedir. Bu anlamda burada
sunulan benlik, bireyin gercek kimliginden ziyade,

olmayi arzuladigi halini yansitmaktadir.
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Aileye iliskin kurgulanmis “sanal gergek”
imgeler, izleyici konumundaki oteki aileleri
glclendirmekten  ¢ok, onlarin  yetersizlik
duygusunu beslemekte ve ailenin dogal zaaflarla
dolu “gercek gerceklik” algisini hirpalamaktadir.
Ozellikle reklamcihgin yiikselttigi mutluluk ve
mikemmellik beklentisi, bireyin kendi yasamini
yetersiz olarak gormesine yol agmakta ve
tatminsizligini alabildigine derinlestirmektedir.
Harari'nin de ifade ettigi Gzere haz beklentimizin
artmasiyla beraber konforsuzluga tahammilimiiz
Oylesine azaldi ki buglin acidan atalarimizin
etkilendiginden c¢ok daha fazla etkileniyor
olabiliriz (Harari, 2018, s. 375). Tim bu konfor
diskinltgl, aileyi de yasanan dogal bir iliski
olmaktan c¢ikararak sergilenmesi gereken bir
projeye donistirmekte ve ailedeki sicak-sahici
deneyimler yerini performansa birakmaktadir. Bu
performanslar yoluyla aile, eksikliklerden dogan

bildik olumsuzluk siddeti yerine Chul Han’in s6z
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ettigi o “asin pozitiflik”ten kaynaklanan siddet
tirine maruz kalmaktadir (Han, 2019, s. 15).
Dolayisiyla mikemmel aile igeriklerini tiketen
siradan aileler, kendilerini sirekli daha iyisine
zorlamakta ve iliskilerinin dayandigi dogal

kusurlardan alabildigine kagmaya ¢alismaktadir.

Bu performatiflik baskisina ve iyi goriinimli
meydan okumaya karsi gelistirilebilecek temel
strateji, “mikemmel aile” mitinden bilingli bir
sekilde vazgecmektir. Clnkli dayanikli aile;
kusursuz goériinmeyi 6ncelemeyen, kirilganhgini
taniyabilen ve eksikleriyle barisabilen ailedir.
Zaten aile dogasi geregi eksik, ¢catismali ve belli
olciide daginik bir yapiya sahiptir. Ustelik bu
nitelikler ailenin zayifhigindan ziyade canliliginin
gostergesidir. O halde ailenin mutlu olabilmesi
icin kusurlardan kacmak ve gercek hayati acidan
arindirmaya calismak yerine, acinin insanin dogal
bir parcasi oldugunu kabullenmek daha saglikh bir

¢O0ziim yolu olacaktir. Yani sinirsiz mutluluk
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dislincesi, gercekten mutlu olmaylr temin
etmekten uzaktir; ancak bu dlslinceden

vazgecmek glicli bir irade gerektirmektedir.

Tolstoy, Anna Karanina’ya “Bltin mutlu
aileler birbirine benzer, her mutsuz ailenin
mutsuzlugu kendine goredir.” (Tolstoy, 2011, s. 6)
soziyle basladiginda aslinda bir anlamda mutlu
aileyi, Uzerinde tartisiimayacak kadar
standartlasmis bir kategori olarak ¢izmekteydi.
Oysa gercek aileler, belli bir kaliba sigmayacak
kadar farkli hikayelere sahiptir. Yani her ailenin
sinirlari, ritmi, mizaci ve ihtiyaglari farkl
oldugundan, bir aile icin koruyucu olan bir strateji
baska bir aile icin yipratici olabilir. Bu nedenle
dijital cagda aileyi gliclendirmenin yolu, evrensel
receteler sunmaktansa her ailenin kendi rejimini
baskalariyla kiyaslamaktan uzaklasarak kendine

0zgl dengesini bulmaktan gecer.

2.5. Gozetim-ilgisizlik Paradoksuna Karsi

Giivenli-Ozerk Baglar Kurma
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Son olarak dijital ¢agin aileye yonelttigi en
cetrefilli meydan okumalardan biri, ayni anda
hem asiri yakinlik hem de mesafe Uretmesidir.
Bireylerin sirekli cevrim i¢i olma hali, aile iginde
kisisel alani daraltmakta ya da bitlintyle ortadan
kaldirmaktadir. Bu yolla bir yandan esler ve
ebeveynler birbirinin dijital hayatini denetleme
egilimine girerken bu durum birliktelikleri fark
edilmeden bir miulkiyet iliskisine
yaklastirmaktadir. Diger yandan ise ayni bireyler,
dijital dlinyaya asiri yonelimin etkisiyle aile igi
duygusal temasini yitirmekte ve ortak zaman-
ortak deneyim alanlarini daraltmaktadir. Bu
haliyle aile, hem fazlasiyla goriintir hem de bir o
kadar ulasiimaz bir iliski formuna
suriklenmektedir.  Nitekim  Sisman’in  da
vurguladigl Gzere aslinda her yerde ulasilabilir
olan birey, tim Ozglrlik-esitlik iddialarina
ragmen aslinda kisitlanan ve denetlenebilen bir

konumdadir. Cinkii daima erisilebilir durumda
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olan diji-birey, herkese ulasabilmesine karsin
kendi varolusu Uzerine dlsinmeye vakit
bulamayacak kadar baskasiyla mesguldir

(Sisman, 2019, s. 124).

S6z konusu edilen bu ikili gerilim, aile igi rol
dagilimlarina da sirayet ederek 6rnegin ebeveyn-
cocuk iliskisinde tersine gevrilmis bir denetim
Uretmektedir. Bu slirecte ebeveynler ¢cocuklarinin
dijital dlinyasinda edilgen bir konuma cekilerek
surekli izlenme ve yargilanma kaygisi tasimaya
baslamaktadir. Bu haliyle aile; dogal akisinda
isleyen bir glivenli alan olmaktan uzaklagsmakta ve
karsilikli gozetim ile mesafe arasinda sikismis
ikircikli  bir yapiya evrilmektedir. O halde
Kurzweil’in belirttigi gibi sayet “teknoloji iki tarafi
keskin bir kihg” (Kurzweil, 2020, s. 620) olmayi
sirdirecekse, aile gibi kurumlar da bu ikili
keskinligi tolere edebilecek glivenli ama o6zerk
baglar kurmak zorunda kalacaktir. Nitekim saglikli

bir aile yapisi eslerin birbirine ait olmayip birbirine
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emanet oldugu; ayni zamanda bireysel alanin
sayglyla  korundugu dengeli bir iliskiye
dayanmaktadir. Yani evlilik ne bir mulkiyet iligkisi
ne de sirket yonetir gibi ylrutilen bir ¢ocuk
yetistirme projesidir; nikah da burada bir tapu
senedi degildir. Cinkl aile dogasi geregi
profesyonel bir organizasyon olmadigindan
eslerin birbirini ne “malik” ne de “hadim” olarak
gormedigi; bencillige ve hedonizme kaymayan
ama ayni zamanda kisisel alan ve zamana saygi

duyulan bir iliski bigimi esastir.

Kadinin ve ¢ocugun oncelikli beklentisi olan
sevgi ihtiyaci ile erkegin saygi ihtiyaci yeterince
karsilanmadiginda, aile bireylerinin bu ihtiyaglari
dissal yollar tizerinden telafi etmeye yénelmeleri
kacinilmazdir. Bu agidan, ev icinde deger ve takdir
gormeyen bireylerin disa yonelimini o6nleyecek
herhangi bir politikanin bu kosullar altinda etkili
olmasi mimkin goriinmemektedir. O halde

iliskiyi esler arasindaki rekabetci zemine tasimak
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yerine, iliskinin bizzat kendisini gli¢lendiren
glvenli ve oOzerk bir tutum benimsemek; aileyi
denetim ve ilgisizlik arasinda salinan bir sarkag

olmaktan ¢ikarabilir.
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Sonug Yerine Bir Epilog Denemesi

Aileye iliskin guncel tartismalar,
modernlesme sireciyle beraber belirginlesen o
bildik arada kalmighk halinin bir tiir mikro uzantisi
gibi sltrduridlmektedir. Buglin gerek her bir aile
ferdi gerekse aile biitlinliglintin kendisi; kurgusal-
ideal bir aile formunu ylicelten nostaljik bakis ile
aileye dair sinirlarin timden kaldirildigi kosulsuz
ilerlemecilik  tahayyulu arasinda salinip
durmaktadir. Bu sosyolojik fay hatti derinlestikce,
yeterince esneyemedigi durumlarda kacinilmaz
olarak kirilmaktadir. Goérildigu kadariyla tim bu
sarsinti, kirilma ve gerilim; ailenin  eski
hiviyetinden uzaklasirken yeni hiviyetini ise
henliz tam olarak insa edememesinden
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle hissedilen
sarsintiyl bir yok olusun habercisi olarak saymak
yerine, yerini-seklini yadirgayan bir kurumun yeni

varolus sancisi olarak gérmek daha makulddir.
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Ailenin modern dénemdeki varolus sancisini
anlamak ve pesi sira muhtemel gelecegini
yordayabilmek icin dnce gec¢cmisini bilmek ve
kavramin soykltuginli c¢ikarmak bir ihtiyacti.
Fakat bu zarureti takip ederken goriilen en dikkat
cekici sey, ailenin tarih boyunca dogal ve
degismez bir yapi olmamasi, yani hayli kararsiz ve
degisken olmasiydi. Fakat ailenin dontstigini
bilmek icin tim tarihsel zinciri takip etmenin
[Gzumu var miydi veya boylesi basit bir sonucla ne
yapilabilirdi? Kimileri icin bulgu basit olsa da
aslinda hakikatin glicli bu basitliginden ileri gelir
ve bu sadelik bazen meseleleri icinden ¢ikilmaz
hale getiren sosyolojik, politik ve egitsel
otoritelerin yetki alanini sorgulamayr mimkin
kildigi igin kendi basina degerlidir. Bu sebeple,
arkaikten geleneksel-dinsel formlarina ve oradan
da modern-postmodern versiyonlarina degin
varhgini siirdiren aile; sartlar ne denli degisirse

degissin, hakikatin filizlendigi en miustahkem
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yapilardan biri olma 6zelligini korumaktadir. Yani
aile, iddia edildigi kadar 6nemlidir; fakat 6nemi,
hakikati tasiyabilmesinden ve o hakikati strekli
isleyen  bir duygu nizamnamesine sahip
olmasindan ileri gelmektedir. Aileye dair dnemli
diger bir husus ise, onu gigli kilan seyin kendi
kendini yeniden Uretebilme kabiliyetidir. Bu
nedenle aileyi anlamanin ve gliniimuiziin meydan
okumalarina karsi glglendirmenin vyolu, onu
tarihte dondurmaktan ve ge¢miste var olan
versiyonlarina davet etmekten ge¢mez. Aksine
yapilabilecek en makul sey, aile igindeki
dayaniklihk imkanlarini gérmek ve bagiran yeni

ihtiyaglari sakince duymayi denemektir.

Dijital cagda ailenin yapisal dayaniklihg
zorlu bir sinavdan geg¢mekte ve yeni dinyanin
grameri aile ici iliskilere belli yollarla nifuz
etmektedir. Ornegin bu siirecte iletisimin
artmasina ragmen yakinliklar azalmakta ve kisisel

konfor alani genislerken birlikte-ortak zaman ciddi
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Olclide daralmaktadir. Ayrica estetik duyarliliklar
bayagilasmakta ve paradoksal bicimde hem
birbirini denetleme hem de birbirine kayitsiz
kalma hali ayni anda aileleri zorlamaktadir. Fakat
tim bu meydan okuyucu vasatta sorunu basitce
teknik araglarin ¢ogalmasina baglamak kelimenin
tam anlamiyla kolayciliga dismektir. Sayet ortada
bir “sorun” varsa, bu en az dissal meydan
okumalar kadar koruyucu i¢ dokunun yetersiz
olmasindan da kaynaklaniyordur. O halde
yapilmasi gereken sey; dis kosullar karsisindaki
glgslzlukler karsisinda sizlanmak vyerine, aile
bireylerini bu kiskirtici vasata acgik hale getiren
dinamikleri bir cerrah sogukkanliligiyla teshis
etmek ve yirtilmaya baslayan duygu bariyerini
gerekli sicaklikla yeniden onarmaktir. Clinkd
insanlar bugliin hala aileden bakim, given,
dayanisma ve sureklilik beklemekte; ayni anda
sevilmek, anlasilmak, nefes almak ve kendi

varhgini gerceklestirmek de istemektedir. Bugiin
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tiim o yikim retorigine ragmen ailenin eski islevleri
ortadan kalkmamis, sadece eskilerine birtakim
yeni duygusal beklentiler eklenmistir. Bu nedenle
postmodern aile, bliylk bir yikiin agirligi altinda

hayli zorlanmaktadir.

Goraldugu kadariyla yeni ailelerin yikin
hafifletmenin yolu, panikleyen bir savunma dili
degildir. Panik, bu durumda meseleyi etraflica
kusatmaktan ziyade glgsuzligu belgeleyen bir
tutum olup hamaset soylemi Gretmekten ote islev
gormez. Bu sebeple aileyi gliclendirecek olan sey;
onu tehdit eden degisimi yasaklamak veya
bastirmak  yerine, bu degisimin  hangi
bosluklardan beslendigini suhuletle goérmektir.
S6z gelimi insanlarin evlilikten, cocuk sahibi
olmaktan veya aile sorumlulugundan nigin
uzaklastigini anlamadan aileyi savunmak, sorunun
etrafinda donmektir ve bilylk ihtimalle arzu
edilen tutum degisikligine de yol agmayacaktir.

Clnkl buglin birey yalnizca hizmet ederek ve
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baskalari  icin  ylk tasiyarak  tlkenmek
istememekte; gorilmek, sevilmek, takdir gérmek
ve kendi hayatindan pay almak istemektedir. Bu
talepler, bildik reflekslerle bencillik olarak
mahkim edilmeye devam ettikce ve mesru
alternatifler Uretilmedikce, mezkur kaosun belli
bir miiddet daha siliregidecegini 6ngérmek zor
degildir. O halde makinenin meydan okumalarina
karsi blylk recetelerden ziyade, ihmal edilmis
kiicik ama sahici temaslari artirmak, ortak
hayalleri cogaltmak ve kusurlarla barisik bir hayat
bilgisi edinmek daha gergek¢i bir baslangi¢

olabilir.
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BILDIRILER DISINDA GERCEKLESTIRILEN
GALISTAY OTURUMLARININ SONUC RAPORU

GIRIiS

Aile, toplumun temel yapi tasidir. Kiresel dlcekte
yasanan sosyal, kiltirel, hukuki ve dijital
doénisimler; aile kurumunu dogrudan
etkilemekte, yapisal kirilganliklari
derinlestirmektedir. Bu calistayda; bosanma
suregleri, aile hukuku, medya, dijitallesme,
calisma hayati, egitim, sivil toplum isbirligi ve
manevi degerler ekseninde mevcut sorunlar ele

alinmis, ¢6zim Onerileri gelistirilmistir.
1. AiLE HUKUKU VE BOSANMA SUREGLERI

e Bosanma davalarinin uzun sirmesi,
taraflarda ofke, mutsuzluk ve adalet
duygusunun zedelenmesine yol

acmaktadir.  Bu  gelismeler taraflar
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arasinda siddetin yasanmasina neden
olmaktadir.

e Aile mahkemelerinin isleyisi
hizlandirilmali, ihtisaslasma artirilmalidir.

e Siliresiz nafaka uygulamasi; nafaka
yikimlist  agisindan  psikolojik  ve
ekonomik adaletsizlik algisi
olusturmaktadir.

e Nafaka sistemi cocuk odakli, ihtiya¢ ve
sire esash olacak sekilde yeniden
dizenlenmeli, denetlenebilir hale
getirilmelidir.

e Bosanma silirecinde ve sonrasinda
taraflara zorunlu bir sekilde aile egitimi ve

psikososyal egitimler verilmelidir.

2. 6284 SAYILI KANUN VE UYGULAMA
SORUNLARI
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6284 sayili Kanun, aileyi merkeze alan
daha dengeli ve adil bir anlayisla yeniden
ele alinmalidir.

“Kadinin  beyani  esastir” ilkesinin
uygulamada dogurdugu magduriyetler
dikkate alinarak adalet ve denge
saglanmalidir.

Psikolojik ve ekonomik siddet kavramlari
somut kriterlerle yeniden tanimlanmaldir.
Siddetle micadele, cinsiyet temelli degil
bitlincul ve toplumsal bir yaklasimla

ylrtttlmelidir.

3. DIJITAL DUNYA, MEDYA VE KULTUREL

TEHDITLER

Dijital platformlar, sosyal medya ve
televizyon icerikleri aile yapisini olumsuz
etkilemektedir.

Cocuklar erken yasta zararli iceriklere

maruz kalmaktadir. Bu konuda RTUK’Un
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daha kapsamli  galismalar  yapmasi
gerekmektedir.

e Sosyal medya bagimhhg aile igi iletisimi
zayiflatmakta, mahremiyeti ihlal
etmektedir.

e Aile mahremiyetine aykiri paylasimlar ve
aile ici 6zel durumlarin sosyal medyada
teshiri sinirlandiriimalidir.

e Cocuklar i¢in yas ve icerik sinirlamalari
etkin bicimde uygulanmahdir.

e Ailelere medya ve dijital okuryazarlik
egitimleri verilmeli ve yayginlastiriimalidir.

e Aile dostu medya igerikleri tesvik

edilmelidir.

4. CALISMA HAYATI VE EKONOMIK ETKENLER

e Modern ¢alisma hayati, aileyi gbzetmeyen
yapisiyla evlilik yasini ylkseltmekte, cocuk

sayisini azaltmaktadir.
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Aile dostu calisma modelleri
gelistirilmelidir.

Ucret politikalari ve vergi sistemi aileyi
koruyacak sekilde yeniden
dizenlenmelidir.

Ekonomik kaygilar nedeniyle ebeveynlerin
deger aktarimi zayiflamaktadir.

Ev hanimi olan kadinlara yonelik ekonomik
destek mekanizmalari gelistirilerek aile igi
emegin degeri korunmalidir.

Sadece c¢alisan kadinlara degil, tim
annelere yonelik dengeli ve kapsayici
tesvik politikalari uygulanmalidir.

Tek gelirli ailelerin yikini hafifletmek
amaciyla ¢ocuk bakimina yodnelik temel
ihtiyaclar (bez, mama, saghk giderleri,
dogum) desteklenmelidir.

Barinma hakki, sosyal devlet ilkesi
cercevesinde adil ve erisilebilir bicimde

saglanmalidir.
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Kirsal kalkinma desteklenmeli; tarim ve
hayvancilik tesvik edilerek kdyden kente
goclin  onine  gecilmelidir.  Ayrica
blyuksehir kanunlari tekrardan gozden
gecirilerek koy hayati tesvik edilmelidir.
Toplum refahini  6nceleyen ekonomik
modeller hayata geciriimeli;  gelir
dagiliminda adalet gozetilmelidir.
Kooperatifler ve yerel esnaf destekleri
araciligiyla mahalle ici  ekonomik
dayanisma mekanizmalari

guclendirilmelidir.

5. EGiTiM, OKUL VE SAHA CALISMALARI

Okul-aile is  birligi kagit lzerinde
kalmamali, sahada veri temelli ¢calismalar
yaptimalidir.

Okullarda aile egitimi, ergenlik donemi
egitimi ve degerler egitimi

yayginlastiriimahdir.
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Nikah dairelerinde evlilik ve aile egitimi
zorunlu hale getirilmelidir.

Kirsal bolgelerde aile, evlilik ve cocuk
yetistirme egitimleri artirilmalidir.

Milli Egitim Muddurlukleri ve STK’lar ortak
etkinlikler diizenlemelidir.

Anne adaylarina ve ebeveynlere yonelik
dogum Oncesi ve sonrasi  egitim
programlari  yayginlastirimali;  ¢ocuk
yetistirme konusunda rehber kaynaklar
hazirlanmahdir.

Cocuklara ve ebeveynlere medya
okuryazarhginin yani sira finansal biling
kazandiracak egitim programlari
sunulmalidir.

Egitim sisteminin tim kademelerinde
degerler egitimi gliclendirilerek, ahlaki ve
sosyal gelisim desteklenmelidir.

Anne ve babalarin c¢ocuklariyla daha

saglikh iletisim kurabilmeleri icin rehberlik
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ve danismanlik hizmetleri

yayginlastirilmalidir

6. SiVIL TOPLUM, DiYANET VE KURUMLAR ARASI
iSBIRLIGI

e STK’lar, kamu kurumlari, aile hekimleri,
Diyanet, muhtarliklar ve glivenlik birimleri
arasinda glcl iletisim agi kurulmalidir.

o Diyanet Isleri Baskanligi aile konusunda
daha aktif rol almalidir.

e Aile ve Dini Rehberlik Birolarinin
kapasitesi artirilmalidir.

e Toplumsal farkindalik, erken uyari ve aile

glclendirme mekanizmalari kurulmahdir.

7. SOSYOLOJIK VE TOPLUMSAL SORUNLAR

e Siddet, madde bagimliligi, sug, issizlik ve

kiltiirel yozlasma aileyi zayiflatmaktadir.
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Kentlesme ve konut mimarisi aile yapisina
uygun hale getirilmelidir.

Ergenlik donemine yonelik glvenlik ve
deger temelli egitimler artirlimalidir.

Ceza ehliyet yasi ve ¢ocuk suglari konusu
¢ok yonla ele alinmalidir.

Anne adaylarina ve ebeveynlere yonelik
dogum Oncesi ve sonrasi  egitim
programlari  yayginlastirimali;  ¢ocuk
yetistirme konusunda rehber kaynaklar
hazirlanmahdir.

Cocuklara ve ebeveynlere medya
okuryazarhginin yani sira finansal biling
kazandiracak egitim programlari
sunulmalidir.

Egitim sisteminin tim kademelerinde
degerler egitimi gliglendirilerek, ahlaki ve
sosyal gelisim desteklenmelidir.

Anne ve babalarin c¢ocuklariyla daha

saglikh iletisim kurabilmeleri icin rehberlik
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ve danismanhk hizmetleri

yayginlastirilmalidir

8. KURESEL TEHDITLER VE MANEViI VATANIN

KORUNMASI

Kiresel olcekte aileyi hedef alan
cinsiyetsizlestirme ve kiltlirel yozlasma
politikalarina karsi tedbirler alinmalidir.
Dijital medya ve kiresel platformlar
Uzerinden  vyayllan  sapkin  igerikler
denetlenmelidir.

Aile vyapisini zayiflatan, fonlanan ve
yonlendirilen STK faaliyetleri siki denetime
tabi tutulmahdir.

Kadim degerlerimiz rehber alinarak aile
politikalari yeniden insa edilmelidir.

Kamu kurumlari ve sivil toplum kuruluslari,
dijital iceriklerin diizenlenmesi ve zararh
unsurlarin engellenmesi konusunda daha

etkin rol Ustlenmelidir.
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9. SAGLIK ALANINDA YAPILMASI GEREKENLER

Sosyal gulvenlik sistemi kapsaminda bebeklerin
ihtiyag duydugu tim ilaglar karsilanmalidir.

Kadin dogum alaninda kadin hekim sayisi
artirilarak annelerin tercihleri gdzetilmelidir.

Ebe ve kadin dogum uzmanlarinin egitimi
glclendirilerek iletisim, empati ve hasta psikolojisi
becerileri zorunlu hale getirilmeli; meslek igi
egitimlerle strekli gelisim saglanmalidir.

Dogum o6ncesi, dogum ani ve sonrasinda anne ve
bebegin saghg icin standart protokoller titizlikle
uygulanmali, 6zellikle dogum sonrasi kritik
sireclerde yakin takip ve psikolojik destek
saglanmalidir.

Saglik hizmetlerinde denetim artirilmali; anne ve
bebege yonelik ihmal ve hatalar seffaf sekilde
incelenmeli ve caydirici, daha agir yaptirimlar

uygulanmaldir.
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10. SONUG VE GENEL DEGERLENDIRME

Aileyi korumak ve giclendirmek; sadece devletin
degil, sivil toplumun, akademinin, medyanin ve
tim bireylerin ortak sorumlulugudur. Aile
merkezli politikalar; hukuki, ekonomik, kiltlrel ve
manevi boyutlariyla  bltlincil  sekilde ele
alinmalidir. Calistayda ortaya konulan tespit ve
onerilerin ilgili kurumlarca degerlendirilmesi ve

hayata gecirilmesi bliyiik 6nem arz etmektedir.
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